JEGYZOKONYV

Késziilt: a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei Kozgyllés 2026. majus 28-an megtartott
nyilvanos tilésérol

Helye: Nyiregyhaza, Hosok tere 5. Bessenyei Nagyterem

Az iilésen megijelent: Sesztak Oszkar, a kozgyiilés elndke, Baracsi Endre, a kozgytilés alelnoke,
Baké Jézsef, Bakti Janos, Czirjak Mihaly, Déocs Attila, Dudés Istvan, Farkas Eméd, Filep Sandor,
Gosztola Zoltanné, Gyiigyei Eva, Dr. Helmeczy Laszl6, Kiss Andras, Kiss Erné, Kovéacs Daniel,
Lipdk Sandor, Makai Tamas, Palosi Laszl6, Paré Attila, Radvanszki Agnes, Sarosy Zoltan, Varadi
Barna, Dr. Veres Janos a kozgytilés tagjai

Dr. Papp Csaba varmegyei jegyz6, Dr. Székely Tibor varmegyei aljegyz0, az 6nkormanyzati
hivatal belsd szervezeti egységeinek vezetdi, meghivottak, kb. 10 {6 érdekl6do.

Az iilésrél tavol maradt: Dr. Simonné Dr. Rizsak Ildik6, Sztolyka Zoltan kozgyiilési tag

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elndke): Koszontom a varmegyei kozgyiilés mai iilésén
megjelent kozgylilési tagokat. Kérem képvisel6tarsaimat, hogy kapcsoljék be gépeiket a jelenlét
regisztralasa €s a hatarozatképesség megallapitisa érdekében. A szavazatszamlalé gépen tortént
bejelentkezés alapjan megallapitom, hogy a kozgylilésen 25 kozgytilési tagbol 23 f6 megjelent,
igy a varmegyei kozgy(ilés hatarozatképes és azt megnyitom.

Javaslatot teszek a mai kozgyiilésiink napirendi pontjainak meghatdrozasara a kovetkezd
moédositassal: Tekintettel arra, hogy a beszamold kételezd részét képezd kozhasznlisagi melléklet
nem késziilt el hataridore, javaslom, hogy a testiilet vegye le napirendjérdl a meghivé szerinti 5.
napirendi pontot, mely az Eldterjesztés a ,,KOLCSEY” Televizi6 Miisorszolgéltaté Nonprofit
Korlatolt Feleldsségli Téarsasig éves beszamoldjanak, valamint kozhaszntisagi mellékletének
elfogaddséra. Ezt egy késObbi testiileti {ilésen tudjuk megtenni. A tovabbi napirendi pontok
szdmozasa értelemszeriien valtozik. Van-e egyéb javaslatuk? Amennyiben egyéb javaslat nincs,
szavazasra teszem fel a napirendi javaslatot az elhangzott modositasoknak megfelelden. Kérem
szavazzanak. Megéllapitom, hogy a napirendi javaslatot 23 igen szavazattal, egyhangilag a
kozgylilés elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
47/2026. (V.28.)
onkormanyzati hatarozata

a Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei Kozgyiilés 2026. majus 28-1 iilése
napirendjének megallapitasarol



A Virmegyei Kozgyiilés
a Szabolcs-Szatmér-Bereg Varmegyei Kézgyilés 2026. majus 28-i iilésének napirendjét az

alabbiak szerint allapitja meg:

1/a.  Beszamol6 a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol, az atruhazott hataskorben hozott
dontésekrol, valamint egyéb tajékoztatasrol

Eléadé: Sesztak Oszkar, a kézgyiilés elndke
b. Tajékoztat6 a két kézgytilés kozétt tortént fontosabb eseményekrdl, targyalasokrol
El6adé: Sesztak Oszkar, a kozgyiilés elndke

2. Téjékoztaté Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegye ko6zosségi kozlekedési rendszerérdl, a
kozuti kozszolgaltatasrol

El6adé: Dr. Kormanyos Liszls, a MAV Személyszallitasi Zrt. vezérigazgatoja

3. Tajékoztatd Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegye orszagos kozuthalozatanak allapotardl,
valamint a  Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegyében megvalosulé  kozitfejlesztési
projektekrol

Eléadé: Ovéri Lészlé, a Magyar Kozt Nonprofit Zrt. Szabolcs-Szatmar-Bereg
Vérmegyei Igazgatosaganak igazgatéja

4.  Eloterjesztés Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegye Onkorményzata és a

Szabolcs-Szatmér-Bereg Varmegyei Onkorményzati Hivatal 2025. évi koltségvetésének
teljesitésérél sz616 onkormanyzati rendelet megalkotésara (zarszamadas)

Eléadé: Sesztak Oszkir, a kozgyiilés elndke

5. Eléterjesztés az ENEREA Eszak-Alfoldi Regionalis Energia Ugynékség Nonprofit Kft.
éves beszdmoldjanak tudomaésulvételére

Eléad6: Dr. Kondra Laura, az ENEREA Eszak-Alfoldi Regionalis Energia Ugynékség
Nonprofit Kft. ligyvezetdje

6.  Elbterjesztés a PRIMOM Szabolcs-Szatmér-Bereg Megyei Vallalkozasélénkits Alapitvany
éves beszamol6janak tudomaésulvételére

Eléadé: Czomba Csaba, a PRIMOM Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Villalkozasélénkits Alapitvany Kuratriumanak elnéke



7.  El6terjesztés  Szabolcs-Szatmar-Bereg  Varmegye Integralt Teriileti Programja
nyomonkdvetési szabalyzatanak elfogadasara

Eload6: Sesztak Oszkar, a kozgylilés elndke

8.  Téajékoztatod Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegye Onkormaényzata kiils6
projektmenedzsment szervezet kozremlikodésével megvaldsuld projektjei aktualis allasarol

Eléadé: Berettyan Jozsef, a Szabolcs 05. Gazdasagfejlesztési Nonprofit Kft. ligyvezetdje
Mészaros Ferenc, az Alkossunk Varost Alapitvany ligyvezetOje
Berecz Janos, Gavavencsellé Nagykozség polgarmestere
Usz Illés, az SZSZBMFU Szabolcs-Szatmér-Bereg Megyei Teriiletfejlesztési és
Komyezetgazdalkodasi Ugynokség Nonprofit Kft. igyvezetdje

9.  Téajékoztato a Tisza Korlatolt Feleldsségii Eurdpai Teriileti Tarsulés tevékenységérol

Eloadé: Szabéné Cap Andrea, a Tisza Korlatolt Felelosségli Eurdpai Teriileti Tarsulas
igazgatdja

10. Bejelentések, kérdések, interpellaciok

A hat:irozatpt kapja:
Varmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben

l.a. Beszdmolo a lejart hataridejii hatirozatok végrehaijtisarél, az atruhazott hatiskérben

hozott dontésekrdl, valamint egyéb tajékoztatasroél

El6ado:  Sesztak Oszkar, a kozgytilés elnoke

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elnoke): Szébeli kiegészitésem nincs. Kivan-e valaki a
napirendi ponthoz kapcsolodéan kérdést feltenni? Kérdést nem lattam. Kivan-e valaki a napirendi
ponthoz kapcsolédéan hozzészéIni? Felszdlalasi szandékot sem jeleztek, ezért a vitat lezarom.
Kérem szavazzanak. Megallapitom, hogy a beszamol6t 23 igen szavazattal, egyhangulag a
kozgylilés elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
48/2026. (V.28.)
onkormanyzati hatarozata

a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol, az atruhazott hataskérben hozott
dontésekrol, valamint egyéb tajékoztatasrol



A Viarmegyei Kozgyiilés

a 14/2026. (I11.19.) énkormanyzati hatarozat 3. pontja
a 34/2026. (IV.29.) 6nkormanyzati hatérozat 2. pontja

veégrehajtasardl sz6l6 beszamolét elfogadja.

A hatdrozatot kapja:
Varmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben

L.b. _Tdjékoztat6 a két kézgviilés kozitt tortént fontosabb esemén ekrol, tirgyalasokrol

Eléado6: Sesztak Oszkar, a kozgylilés elndke

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elndke): A napirendi pont eléadéjaként eziton is kdszéném
Filep Sandor Urnak, Vasérosnamény Viéros polgérmesterének, a Polgarmesteri Hivatal
munkatirsainak, valamint az Eétvos Jozsef Altalanos Iskola s Alapfoki Miivészeti Iskola
didkjainak és pedagégusainak a Varmegye Napja alkalmabél tartott tnnepség el0készitése és
lebonyolitdsa soran kifejtett munkajukat. Kivin e valaki a napirendi ponthoz kapcsoléddan
kerdést feltenni? Kérdést nem lattam. Megnyitom a vitt a napirendi pont felett. Felszolalasi
szandékot sem jeleztek, ezért a vitat lezdrom. Kérem, szavazzanak. Megallapitom, hogy a
napirendi javaslatot 22 igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett a kozgyiilés elfogadta és az alabbi
hatarozatot hozta:

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
49/2026. (V.28.)
onkormanyzati hatarozata

a két kozgyiilés kozott tortént fontosabb eseményekrol,
targyalasokrol szolo6 tiajékoztaté tudomasul vételérdl

A Varmegyei Kozgyiilés

a Varmegyei K6zgylilés és szervei Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarél szol6 10/2024. (X1.7.)
onkormanyzati rendelet 46. § (5) bekezdésének b) pontja alapjan a két kozgylilés kozott tortént
fontosabb eseményekrol, targyaldsokrél sz6l6 téjékoztatot megtargyalta és az abban foglaltakat
tudomasul veszi.

A hatdrozatot kapja:
Varmegyei Onkorményzati Hivatal, Helyben




2. Tiajékoztaté Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegye kozosségi kozlekedési rendszerérdl, a
koziti kozszolgaltatasrol

Eléadé: Dr. Kormanyos Laszl6, a MAV Személyszallitasi Zrt. vezérigazgatéja

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elndke): Koszontém Katd Jozsef urat, a MAV
Személyszallitasi Zrt. forgalmi lizemvezet6jét és kérdezem, hogy kivannak-e szobeli kiegészitést
tenni a napirendi ponthoz. Szdébeli kiegészités nincs. Kivan-e valaki a napirendi ponthoz
kapcsolodoan kérdést feltenni?

RADVANSZKI AGNES (a kozgyiilés tagja): Nekem van egy olyan bajom a MAV-val, ami mar
régbta visszatéré. Irjak a sok fejlesztést. Az a baj, hogy mi itt nem vesszitk észre Szabolcs
megyében ezt a fejlesztést, mert itt annyira elnyomnak minket. Szabolcs megyében folyamatosan
kiesnek a cityk, a személyvonatok napi szinten, mert ha azt mondom, hogy holnap egyszer-
kétszer késik, leirom, j6, van ilyen, de az, hogy napi szinten késnek a vonatok, gy a személy,
ugy a gyorsvonat, az mar egy katasztrofa. Vannak szolgaltatasok, amiért ugyebar fizetiink, ilyen a
kerékparszallitas. Nagyon sokat hordom a biciklit vonaton, fizetek egy szolgéltatasért, de viszont
nincs mellék kocsi, amibe berakom azt a biciklit. Egy kis szlik helyen 4-5 biciklit kell tarolni és
ott az embereknek 4llnak, nem tudunk le se iilni. Ha mar kifizettiik a szolgéltatast, akkor annyit
elvamank a vasuttdl, hogy egy kocsit biztositson minden vonathoz. Egy masik probléma,
Matészalka-Nyiregyhaza koézt 2-2,5 oOra hossza egy-egy ut, ugyanigy Vdasarosamény-
Nyiregyhaza kozétt. Itt is valamit csinalni kellene, mert mar 30 éve igy mennek 5-10 kilométer
per Oréas sebességgel a vonatok és a legrosszabb szakasz az Nyirbator és Nyiregyhdza kozt van.
Azt szeretném kérdezni a MAV-t6], hogy ez iigyben mit akar tenni? A sok fejlesztés mellett igen,
mert latjuk, hogy vannak fejlesztések, de azért itt is fejleszteni kellene, nem fent, meg nyugat
fele.

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elndke): Osszegyiijtjiiik a kérdéseket, jol egy kérdéskort és
akkor utana a kérdésekre legyen szives, amennyiben mddja van ra vélaszolni, vagy legalabb
olyan perspektivat felvazolni, hogy mikor lesz ezekbdl a fejlesztésekbdl itt is érzékelhetd
valtozas, és utdna még egy korben a véleményeknél is elmondhatjék a képviseldk a véleményiiket
és utana még egy korben adom meg a lehetdséget a valaszadasra.

VARADI BARNA (a kozgylilés tagja): Ez volna a kérdésem, hogy ugye még a legutdbb, mikor
err6l beszélgettiink, Fajcsak Lajos ar volt itt, ha jol emlékszem, és volt nekem egy ilyen
problémam, ami egy teljesen személyes probléma, hogy ugye a nyiregyhédzi allomason van egy
snack automata, amely nem fogad el készpénzt. Ez konkrétan diszkriminalja azokat, akik
készpénzt hasznalnak, mert odamentem és vasaroltam volna egy kis siiteményt, vagy valamit, de
nem tudtam készpénzzel vasarolni, mert csak bankkartyaval lehetett volna. Akkor ebben az
ligyben itt is felszélaltam a multkor és leveleztiink is Fajcsdk Lajos trral, és az utobbi idében azt
vettem észre, hogy nem valaszoltak, mert kozérdekii adatigénylést, kozérdekll bejelentést is
benytjtottam és elég furcsa, mert ez lenne a legalapvetébb egy intézmény részérdl, hogy a 30
napos hatarid6t betartja és a kozérdekii adatigénylésekre, kozérdekii bejelentésekre valaszol, tehat
a lakossaggal a kommunikacié az alapvetd. Ha ezt nem tartjuk be, az elég szomoru, ezt nagyon
fajlalom.




RADVANSZKI AGNES (a kozgytilés tagja): Még lenne egy olyan észrevételem, amiben is egy
kérdésem lenne, hogy nem lehetne megoldani, hanem az Uj kocsik, amik vannak, ezek a kékek ez
teljesen nyitott, de viszont szakaszonként nem lehetne felrakni egy takaritot, hogy ne egész nap,
magyaran sz0lva a WC biizét szagoljék az emberek? Egyik allomasrél leszall két allomassal
arrébb meg felszall, hogy menet kzben takaritsak ezeket, mivel nem kiilén kocsik.

DR. VERES JANOS (a kozgyiilés tagja): Az egyiket mar Radvanszki Agnes érintette, ez a
bizonyos nagyon lasst vonalszakasz Nyiregyh4za és Nyirbator kozott. Milyen realis lehet6ség
van arra, hogy ezen értelmezhetd sebességii vonatkdzlekedés térténjen? Tudom, hogy ez a
MAV-on beliil valosziniileg nem ugyanennek a részlegnek a feladatkérébe tartozik, de hat
igazandibol ez egy olyan régi probléma mar, amivel szerintem pontosan tajékozott az, aki ott
dolgozik. A masik kérdésem pedig arra vonatkozik, hogy nemrégiben jelent meg egy olyan hir,
amely a fovonalak feltjitasi igyében ugy jelent meg a hir, hogy Lézéar Jénos miniszter vir ugy
dontott, hogy késbbre halasztédik a nyiregyhazi févonal, tehat a szizas févonal magasabb
sebességre torténd alkalmassa tétele, mellyel kapcsolatban ugy teszem fel a kérdést, hogy mikor
fog megvalosulni ebben a bizonyos teljes korben, tehat a
Budapest-Debrecen-Nyiregyhéza-Miskolc-Budapest kérben a magasabb sebességli vonatoknak a
kozlekedése?

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elndke): Néhany évvel ezelétti MAV tajékoztatonal
mondtam azt, hogy nagy élvezettel verjiik el a port a MAV-on, dehat itt t5bb évtizedes fejlesztési
hidnyok vannak, tehét ezeket kellene néhény év alatt bepétolni és ez valoszinii, a kovetkez6 6t
¢vben sem sikeriil azokat a fejlesztési hatranyokat bepétolni, amelyeket 6rokolt a MAV immar
evtizedekkel ezeldtt. Talan némi reményt ad az, hogy a aut6palyahalézat hellyel-k6zzel kiépiilt az
orszaghatarig és autépalyat mar nem kell épiteni. A kdzutakkal persze van gond, majd arra is lesz
egy napirendi pont, de taldn igy arccal a vasut felé, ez egy régi-régi jelszo volt, és akkor talan a
kovetkez6 néhany évben a vastttal is tudunk foglalkozni. Készonsm szépen a valaszat elére és
akkor a kérdésekre hogyha tud, valaszoljon!

KATO JOZSEF (a MAV Személyszallitasi Zrt. forgalmi iizemvezetdje): Nyilvan az illetékesek
felé fogom tovabbitani ezeket a kérdéseket és irasban fogunk valaszolni ezekre a kérdésekre. Az
IC-vonalak  késése, kerékparszallitas, Nyirbator-Nyiregyhaza  kozotti  vonalszakasz,
Matészalka-Nyiregyhaza kozotti jaratoknak a témakérével kapcsolatban erre igazabdl azt tudom
mondani, hogy megnézziik, hogy mit lehet tenni. Nagyon nehéz helyzetben vagyok most, barmit
is mondjak, nyilvan az elmult id6szakban torténtek kiilonb6zé valtozasok, és ennek a kozlekedési
koncepcitja milyen iranyt fog venni ezt még most én sem tudom, ugyhogy azokra a
fejlesztésekre, amelyek akar a vasiti vagy az autébuszos dgazatot érintik, érdemben én most nem
fogok tudni valaszolni, viszont azt elmondhatom, hogy maga a palyaszakasznak a felljitisa az
pontosan most aktualis. Nyiregyhdza és Szerencs viszonylatban e hoénap 27-ét6l egészen
augusztus 29-ig gyakorlatilag ez a vonalszakaszon nem fog vonat kézlekedni, autébuszokkal
potoljuk a jératokat. Nyilvan igyeksziink, a tegnapi nappal én személyesen is meggy6z6dtem
arr6l, hogy hogyan, milyen forgalom bonyolddik le, az utasokat milyen moddon tudjuk
tajékoztatni. Minden forumon az hangzik el, hogy a kulcs maga a tajékoztatas, hogy az utasokhoz
minden informéci6 eljusson a tekintetben, hogyha esetleg ugye valamilyen havaria helyzet, vagy
¢éppen tervezett valtozas kovetkezik be. Nagy volumenii feladat ez, ami gyakorlatilag harom
megy¢t ativeld fejlesztés, feladat, ami az autébuszagazatot is érinti. Husz autébusszal, kériilbelil




negyven autObuszvezetOvel végezzilk most ezeket a szallitasi feladatokat pluszban és itt a
kerékparszallitisra akartam reflektalni, hogy ezen a vonalon is, ugyan nem olyan darabszamban,
és én ezt megértem elére is a valaszomban majd, hogy ez kevés, de nyilvan a
kerékparszallitdsban is igyeksziink helytallni. Ezen a vonalon hidba autdbusszal végezziik a
vonatpotlast, de kiilén kis jarmiivel biztositjuk a kerékparszallitast, kiilon kis dobozos autéval,
ami lehetvé teszi azt, hogy a kerékparral utazni, tovabbutazni akaré vagy érkez6 utasainknak a
kerékparjat el tudjuk széllitani. Nyilvan nem minden egyes IC jarathoz, menetrendben meg van
hatarozva az, hogy melyek azok a jaratok, akar Szerencs irdnyabdl vagy Nyiregyhdza iranyabol,
amely jaratokon tudjuk biztositani a kerékparszallitast. A snack automata témakore, én azt
gondolndm, hogy az lenne a legegyszeriibb, amit meg kellene tudni oldanunk, én magam utana
fogok jarni, tovabbviszem ezt az ligyet, mert az elmilt évben én magam is itt voltam, akkor is az
autobuszos agazat részérdl, és csak azt tudom mondani, hogy tovabbviszem Fajcsak Lajos felé,
vagy inkabb a MAV felé ezt a jelzést, és erre tényleg rovid idén beliil én bizom benne, hogy
fogunk tudni vélaszolni, és nem pedig a j6vO évben Ujbol fel fogjak majd tenni ezt a kérdést.
Milyen realis, ugye lehetdségek vannak a szdzas vonal kapcsan, mondanivalém elején pont erre
probaltam utalni, hogy azok a fejlesztések, amelyek az elmult évben barmilyen férumon
elhangoztak a MAV tekintetében és egyébként mi is késziiliink, olyan fejlesztések is elhangoztak,
ami az autébuszos agazatot is érinthették, akdr Nyiregyhaza-Debrecen viszonylatban erre
fogadjak el kérem, hogy most én nem tudok erre valaszt adni, nyilvan ez egy olyan
kozlekedéspolitikai kérdés, amit nekem tovabb kell vinnem, és erre az illetékes szerv, vagy az
illetékes vezetd meg fogja irasban kiildeni a valaszat.

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elndke): Akkor a vélemény korben nyitom meg a
lehet6séget. Foglaljon hely itt és legyen kedves jegyzetelni és amennyiben moédja van, akkor
valaszolni ra.

KISS ANDRAS (tanicsnok, a kozgylilés Nemzetkozi Kapcsolatok és Hatarmenti Egyiittmiikodés
Bizottsdganak elnoke): Koszonom szépen a kivald tajékoztatast és koszondm szépen azt a
kérdést, ami mar a szdzas vonallal kapcsolatban elhangzott. Ezt az iigyet vinném tovabb négy
alkérdéssel. Tehat annak a térségnek az ligyét, annak a régionak a kibontasat. Az a kérdésem,
hogy barmilyen embrionalis gondolat szintjén van-e célként Matészalka utan a villamositas
egészen Zajtaig, tehat a teljes vonal villamositasa Zajtaig. Ha igen, akkor mikorra; ha nem, akkor
miért nem; és ha nem, akkor milyen felsévezet6i dontésnek kell ahhoz sziiletnie, hogy legyen.
Masodik kérdésem azzal kapcsolatban, hogy barki folmérte-e annak a lehetdségét, hogy a
legkisebb, tehat Romania tavaly januar eggyel csatlakozott Schengenhez, a legkisebb
lehetéséggel, ma Romania és Magyarorszag kozott vasiti (jabb kapcsolatot teremteni Zajtanal
lehet. Azért, mert 1920-ban csak masfél allomasnyi sinpalyat szedtek fol, ebbol adédoan egy
allomas és utana Szatmarnémeti, igy lenne a vonal. Az a kérdés, hogy van-e a két orszag kozott
olyan vasutfejlesztési terv, aminek része Zajtatdl a sin Ujrafektetése egészen Szatmamémetiig és
Schengen eldnyét kihasznalva, hiszen nem kell a vasuton hatarellendrzést meg egyebet tartani,
ami ezt a projektet eddig hatraltatta, ezt esetleg megtenni. Mert az egész zajtai vasitvonal, ami
egyébként, ha emlékszik On is, 2009 komyékén volt egy vastitbezaras, akkor is az azon megyei
szarnyvonalak kozé tartozott, amit bezartak, azota folyamatosan az életéért kiizd. Jelenleg még
megvan, de a masodik kérdés vélemény része, hogy vissza kellene allitani a hosszii vonatot. A
hosszi vonat az minden pénteken és vasarnap ment Zajtatol Budapestig. Ezek részletkérdések,
hogy ez most 2 kocsit visszacsatolnak Fehérgyarmaton, vagy Matészalkan egy nagyobb vonatra
és ugy lesz ez hosszu, de hogy van egy fix vonat, ahol atszallas nélkiil félmész egészen




Budapestig, ez volt és ezt elvették az ott €l6ktdl, én ezt nem tartom jonak. Szimbolikus volt az,
hogy volt a hosszti vonat. Ez ebben a kozgyiilésben Sztojka Zoltdn polgarmester ur tavalyi
felszlalaséra, vagy az én Lazar-infén elhangzott felszolalasomat is be tudnidm idézni, ez fontos.
A harmadik ehhez az {igycsoporthoz tartozé kérdés, hogy azt gondolom, hogy ez ketté hét alatt
megoldhat6 kérdés, ez csak szervezési kérdés, zajtai szarnyvonal hosszii tavii jovdije,
Szatmamémetiig valé kiterjesztése az egy hosszabb tavii, a kovetkezé uni6s ciklust is érintd,
roman-magyar k6zds kormanydontést igénylé déntés. De azt gondolom, hogy a szdzas vonalnak
akkor van értelme, hogyha Szatméarnémeti, Matészalka, Debrecen kozott megteremtjiik a stabil
europai tomegkozlekedést. Ez egy teljesen mas horizont, mint Matészalkaig lehozni a szazast.
Tehat tudom, hogy sokkal koltségesebb horizont is, de egy més horizont. A harmadik dolog pedig
a kovetkez6: Van egy olyan ruhézlanc Romanidban, hogy Kaufland. Nem akarok neki vésarloi
lehet6séget tenni, igy is, ugy is jarnak 4t emberek, ha a Kauflandnak megéri, hogy
Magyarorszagra atkiildjon kicsi buszokat, akkor nem lenne célszerti elgondolkozni par telepiilés
¢érdekében, 15 telepiilésrdl beszéliink, ami sokkal kdzelebb, tehat 25 kilométeres vonzaskérzeten
belil van Szatmamémetihez, roman-magyar koz6s viszonylatban megszervezni  a
tomegkozlekedést. Rozslydi, zajtai, méhteleki, gargolci, nagyhédosi, kishédosi, kispaladi
allampolgéroknak sokkal belathatobb kdzelségben van Szatmémémeti, mint akar Fehérgyarmat,
tavolsagban is, szolgaltatasban is. A két orszag kozosen megszervezhetné. Ha elmegy Genfbe,
akkor fogja latni, hogy Svéjc és Franciaorszag kozott ez hogy térténik. En ugyanezt kinyitnam.
Tudom, hogy egyébként a piaci szabélyozas is teljesen més, hiszen mig nalunk Volan van, egy
éllami tarsasag, ott egy privatizalt témegkozlekedésrdl beszéliink. A legismertebb talan a FANNI,
de itt arra akartam utalni, hogy teljesen mas a jogi kérnyezet. Ez a kérdésem harmadik része.
Mindezeket a kérdéseket egyébként tekintettel arra, hogy On is jelezte, hogy ezeket tovabbitani
kell, hogy az 6n munkajabol is ezt megspéroljam, mindezen kérdéseket tegnap Vitézy David
miniszter Grnak e-mailen elkiildtem.

SESZTAK OSZKAR (a kdzgyllés elndke): Valdban, ezeknek a szamyvonalaknak, példaul a
zajtainak igazan akkor lenne biztos jévdje, hogyha Szatmarnémetiig, mint ahogy ez volt t6bb
mint 100 évvel ezeldtt, mondjuk egy-egy nagyvaros felé, tehat ez a probléma akkor sziinne meg,
akkor lenne életteli ez a vonal, igyhogy mar erre, ha médja van, akkor valamilyen perspektivat
nyUjtani szamunkra.

RADVANSZKI AGNES (a kozgylilés tagja): Véleményem az, hogy nem kaptam igazan
kérdésemre vélaszt, mert ugyebar beszéltink a kocsikrdl, de viszont a személyvonatoknal a
bicikliszallitsnal, amit hidnyolok, hogy reggel példaul a 7:26-os ami jon Zahony fel6l, nincs
mellette ugyebar kerékparkocsi, ugyantigy a 8:26-osnal se, és azok a forgalmasabb vonatok,
amikor jobban kellene, ugyebér fizetem a szolgaltatast, elvarom, hogy akkor teljesitsék. A masik,
a takaritassal kapcsolatban se kaptam semmi valaszt.

SESZTAK OSZKAR (a kdzgylilés elndke): En probalom kicsit felfejteni ezt a dolgot. Tehat
nem minden vonaton van kerékpéros széllitds, akkor ne kérjen szolgaltatast. Nem akarom
megvédeni a MAV-ot, nem latom itt Nyiregyhazan, ott allnak a vagonok és nincs hozzéacsatolva a
vonathoz. Ha van vagon, amit hozz4 tudnanak csatolni, teh4t akkor miért nem teszik hozzd ezt,
majd erre a szakember remélhetéleg valaszol. Csak ha eleve tudjuk, hogy nincs kerékparos
szallitas, akkor nincsen kerékpéros szallitas, tehat azért nem fizetiink. Nem minden vonaton van
kerékpdros szallitési lehetdség. Hogy miért nincs? Jogos. Legyen. J6 lenne, ha minden vonalon
lenne. Nagy hive vagyok én is a kerékpéaros kozlekedésnek, jo lenne, ha mindenhol lenne, de van




ahol eleve nincsen, tehat ott nem lehet szamon kérni azt, hogy miért nincsen, illetve szamon lehet
kérni, de igy mondjam, tehat az nem a szolgaltatas része eldre, hogy elmondja a MAYV, hogy
azon nincsen kerékparos kozlekedésre alkalmas vagon. Nem tudom miért nem tudjak megoldani,
de ott logikus ezt szdmon kérni, ahol eleve van ilyenfajta szolgaltatas, hogy azért fizet, hogy ott
legyen kerékparos kozlekedésre alkalmas vonat is, vagy kupé is. Tehat nem mindenhol biztosit a
MAV kerékpéros szolgaltatast, j6 lenne, ha mindenhol biztositana, de valahol nem tudja ezt
biztositani.

DR. VERES JANOS (a kozgylilés tagja): Az elsd mondat dicséré mondat lesz. Budapestrsl
Nyiregyhazara InterCity-vel kival6 koriilmények k6z6tt el lehet jonni, akar a déli, akar az északi
vonalon, szerintem ez rendben van. A megye tobbi része ugyanakkor Nyiregyhazatdl nagyon
nehezen kozelithetd meg. En azt szeretném javasolni, tudom, hogy mi a feladat, tehat tudomasul
veszem, hogy nem most fogok valaszt kapni, én azt szeretném, hogyha azt érzékeltetné, amikor
irja a feljegyzést err6l a mai kozgyllésrl, hogy jelentds igény mutatkozik
Szabolcs-Szatmar-Bereg megye Nyiregyhazatdl keletre 1évo telepiilésein arra, hogy ha mar
megérkezik Nyiregyhazara az InterCity-vel az utas, akkor normalis idGartam alatt tudjon
tovabbmenni a megye decentrumai felé, Vasiarosnamény, Matészalka, Nyirbator felé, nem
akarom végigmondani a tobbi részét a megyének, hogy ennek pontosan mik a feltételei, azt
nyilvanvaloan szakmailag én nem tudom megitélni, de egy bizonyos, hogy mikozben ezt a fajta
elérhetséget mar jo szinvonalon tudja teljesiteni a MAV, ami onnan kovetkezik, az teljesen
rossz. Most ebbdl kovetkez6en ki-ki vagy személykocsival meg tudja oldani a csatlakozasnal a
varast, vagy pedig valami mast kell, hogy igénybe vegyen, és ott mar egy elég jelentls
szinvonalbeli kiilonbséget lehet tapasztalni. Azt szeretném kérni, hogyha lehetséges, akkor ebben
a dologban is késziiljon valamiféle olyan belathaté idén beliili mindségi valtas, amire sziikség
lenne.

KISS ANDRAS (tanécsnok, a kozgytilés Nemzetkozi Kapcsolatok és Hatarmenti Egyiittmitkodés
Bizottsdganak elnoke): Veres Janos képviselGtarsam tdjabb felszolalasra 6sztonzott abban az
értelemben, hogy teljesen igaz, hogy Nyiregyhazaig nagyon jol el lehet jonni, viszont lefelé
nehézkes a térténet. De ennek a megyének van egy nagyon sajatos foldrajzi helyzete. Ugyanolyan
fontos nekiink az, hogy Debrecentdl lefelé ugyanez a probléma megvan, mert Nyirbatortdl lefelé
1év6 kozOsségeink, a Szatmar, tehat Nyirbatortdl arrafelé Matészalka, Fehérgyarmat, Csenger
vidékének legalabb annyira fontos a Debrecenbe valé eljutds, mint a Nyiregyhazara valé eljutas.
Ennek torténelmi, f6ldrajzi hagyoméanyi, vallasi okai is vannak, de legalabb ilyen fontos az, hogy
mondjuk a didkjaink legaldbb olyan szamban mennek Debrecenbe és hasznaljadk a
tomegkozlekedést, mint Nyiregyhdzara. Ebb6l adédban ebben a tekintetben a lenti kozlekedés, a
keleti rész kozlekedésének a nem megoldottsaga az a két varost ugyantgy sujtja.

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elnoke): En is mondanék egy dicséré szot. A
tarifarendszernek a megvaltoztatasahoz is egy kiilsé szemlélo, kiils6 szerepld kellett, tehat kellett
egy olyan miniszter, aki azt mondta, hogy a siir( fillér jobb, mint a ritka forint, tehat sokkal
tobben kozlekednek vonattal, midta megvan ez a tarifarendszer. Az egész logikdban és
remélhetbleg az Uj miniszter ezt még jobban fogja érteni, tehat hogy kell egy kreativabb, hogy
mondjam, nem akarok sért6 lenni, de a MAV az utolsé szocialista nagyvallalat még mindig.
Olyanfajta berdgzottségek, vagy olyanfajta nem is tudom a vallalati kulturaban olyanfajta dolgok
vannak, amiket fel kell oldani, vagy fel kell valtani egy masfajta szemlélettel. A tarifarendszer ez
kitlind példa erre, azéta tobben hasznaljak a vonatot, és hogyha megy, akkor nem iiresen megy,




10

miota ez az Uj tarifarendszer bevezetddott. Vagy ott van a visszatérités, tehat hogyha késik a
vonat, akkor vissza kell a utasnak adni a szolgaltatasnak az arat. Ezek olyan Kolumbusz
tojasanak tliné véltoztatdsok, amik az elmilt években megtorténtek a MAV-nal. A masik
csomopont pedig valéban az, hogy a hatdrmentiségbdl adéddan vannak olyan vonalaink, amelyek
most kihasznélatlanok azért, mert csak zajtdig mennek, de ez egy tobb 100 fés falu, de hogyha
mondjuk megnyitnank a perspektivat Szatmarnémeti felé, ahogy ez volt 110 évvel ezeltt, akkor
teljesen méas megkozelités adodna ezeken a szarnyvonalakon is, amiket sikeriilt szétvagni a
torténelem sordn. Hogyha ezeket ujra vitalitdssal tudjuk megtolteni és ez fontos fejlesztési
lehetdség, vagy fejlesztési feladat a MAV-nak, akkor ezek a kis telepiilések is sokkal jobban
clhetdek lennének, maésfajta szolgaltatdsokat tudndnak nyujtani az ott lakéknak, tehét ez egy
fontos szémunkra. Hatdrmenti megyeként kiilonosen Nyiregyhdza viszonylag messze van a
varmegyének a keleti részeit6l, akkor ez nagyon fontos lenne, hogy Nyiregyhazan til is tudjunk
perspektivat nydjtani az utasoknak, illetve az ott lakoknak.

KATO JOZSEF (a MAV Személyszallitasi Zrt. forgalmi lizemvezetdje): Amit a bevezetdémben
mondtam és egyébként azt is, ami elhangzott, hogy érdemben nyilvin nem tudtam mindenre
valaszolni, ezért teljes mértékben el is fogadom, de az sem a célom, hogy ezekre a kérdésekre
crdemben ne kapjanak vélaszt. Tehat azt tudom megigérni, hogy ezek a felvetések, amelyek
elhangoztak, erre érdemben irdsban minden egyes felvetésre szakmai valaszt fogunk késziteni és
meg fogjuk kiildeni, ezt tudom Onoknek megigérni. Még egy felvetés, amit az elndk Gr mondott
egyébkent, az teljes mértékben szémokban is mutatkozik. Ugye itt az orszagbérlet
dijtermékeknek az atrendez8dése kapcsan is hatalmas, és ez mar egy kicsit az autdbuszos
agazatra is hajaz, hogy teljes mértékben lathaté és szémokban is mérhetd a csoportos utazasi
igényeknek a mutatészdmai azok, amelyek egyértelmien azt tikrozik, hogy ezek a valtozasok
ezek pozitivan hatottak magéra az utazasi forgalomra, szokasokra, foképpen mondjuk inkabb az
iskolai id8szak vége felé, amikor egyre t6bb intézmény szervez kiilénbozd utakat, és
gyakorlatilag menetrend szerinti dijtermékekkel a korabbi kiilonjarati dijszabasoktdl eltérden
sokkal kedvezdbben tudjuk ezeket a csoportos utazési igényeket lebonyolitani. Havi szinten
koriilbeliil 250 darab plusz jaratot inditunk az alap menetrend szerinti jératunkon feliil, amelyek
beérkeznek mind, mint plusz utazasi igény. Nyilvan itt is vannak kapacitasbeli korlatok az
autobusz esetében is, de szinte nem is nagyon tudok olyat mondani, amit nem oldanénk meg most
jelen pillanatban a mostani 350 darabos autébuszflottankkal megyei szinten.

BAKO JOZSEF (a kozgyilés tagja): Tudjuk, hogy az elmilt években vidéken nagyon sok
szorakozOhely megsziint. A fiatalokban van egy olyan igény, hogy esetleg be tudjanak jarni
Nyiregyhazéra szérakozohelyeket latogatni hétvégénként, és hogy nem gondolkoztak esetleg
azon el, hogy hajnalban autébuszjératokat lehetne inditani a nagyobb varosokba. Gondolok itt
péntekre és szombatra, hogy esetleg, aki Nyiregyhazara jott szérakozni, mert az adott telepiilésén
nem taldl megfeleld szorakozohelyet, akkor ne kelljen mondjuk hajnalban, a 7-8 érai buszra
varni, hanem mondjuk 4 érakor buszokat inditananak. Természetesen a nagyobb telepiilésre, én
nem altaldnossagban kérném, csak bizonyos nagyobb telepiilésekre és hétvégére.

KATO JOZSEF (a MAV Személyszallitasi Zrt. forgalmi lizemvezet6je): Talan azt mondom,
hogy erre egyszerlibb vélaszt tudok adni. Gyakorlatilag a sz{ik kapacitas mindig az autébuszos
kozlekedésben is a csucsforgalom, most kifejezetten ez a kérés ez a hétvégére, tehat arra az
idészakra esik, amikor kell6 szamu autébusz, illetve autébuszvezeté, vagyis szabad kapacitas 4ll
rendelkezésre. Ez a személyi, illetve targyi akadaly, vagy eszkozakadaly, ez nem allt fenn. Ilyen
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esetben mindig azt kérjiik, hogy jojjon egy megkeresés egyébként a tarsasagunk irdnyaba, és
annak megfelel6en leiiliink és megbeszéljiik, kitaldlunk egy megoldést, akdr menetrend szerinti,
akéar kiilon jarat, akar szerzodéses jarat formajaban. Itt mar majd elddl, hogy melyik az a
megoldas, amely mindenki szémdira a legmegfeleldbb, legkoltséghatékonyabb megoldas. A
szérakozohely is kezdeményezhetné, hogy akkor szerveznek kiilén jaratot, ha vége van a
sz6rakozéasnak!

(ld6kozben az iiléstermet elhagyta Radvdnszki Agnes, igy a jelenlévd kozgyiilési tagok szama 22

16.)

SESZTAK OSZKAR (a kézgylilés elnoke): Koszonjilk szépen a feltett kérdéseket, illetve a
vélaszokat, és amire gondolja, hogy nem tudott itt valaszolni, akkor irdsban is varnank, és
koszonjiikk szépen erre a felajanlkozasat. Akkor irasban kérjikk a valaszokat! Szavaznunk kell a
tajékoztatorol. Kérem, szavazzanak! K6sz6nom szépen! Megallapitom, hogy a kozgyiilés 17
igen, 1 nem szavazattal, 4 tartézkodas mellett a tdjékoztat6t elfogadta és az alabbi hatarozatot
hozta:

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
50/2026. (V.28.)
onkormanyzati hatarozata

Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegye kozosségi kozlekedési rendszerérél,
a koziti kozszolgaltatasrol

A Varmegyei Kozgyiilés

a Varmegyei Kozgyiilés és szervei Szervezeti és Miik6dési Szabalyzatarol szolé 10/2024. (X1.7.)
onkormanyzati rendelet 42. §-a alapjan a Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegye kozosségi
kozlekedési rendszerérol, a kozuti kozszolgaltatasrdl sz6l6 tajékoztatot megtargyalta, az abban
foglaltakat tudomasul veszi.

A hat:irozat_pt kapja:
Varmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben

3.  Tajékoztaté _ Szabolcs-Szatmar-Bereg  varmegye orszdgos kozuthalozatanak
allapotardl, valamint a Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegyében megvalésuld
kozutfejlesztési projektekrol

Eldado: Ovari Laszlo, a Magyar Kozt Nonprofit Zrt. Szabolcs-Szatmar-Bereg
Varmegyei Igazgatdsaganak igazgatoja



12

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elndke): Kdszontom ifj. Veczan Laszl6 urat, a Magyar Kzt
Nonprofit Zrt. Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei Igazgatésiganak iizemeltetési és fenntartdsi
osztalyvezet6jét és kérdezem, hogy kivén-e szdbeli kiegészitést tenni a napirendi ponthoz.
Megallapitom, hogy szébeli kiegészités nincs. Gondolom, lesznek kérdések, felvetések, habar
mondjuk a kézitjaink 4llapota azért sokkal jobb, mint a vasuté, legalabbis a févonalakat illetSen.
Persze sok fejlesztési hatrany van a mellékvonalakat illetéen. Elészor a kérdésekre adnam meg a
lehetOséget, és utana pedig a hozzaszdlasokra.

SAROSY ZOLTAN (a kozgylilés tagja): Azt szeretném kérdezni, hogy a beszamol6ban lehet,
hogy atsiklottam fol6tte, de nem lattam, hogy a 4-es szdmu féutvonal rekonstrukcidja be lenne-e
tervezve Zahony és Nyiregyhdza kozott. Ez 6ridsi forgalmat bonyolit le, és a kamionok
szettapossak az utat, és rengeteg a baleset is van, és én nem lattam a beszamoléban 2026-ban
ennek barmilyen jelét, hogy javitasra keriilne.

FILEP SANDOR (tanicsnok, a kozgylilés Teriilet- és Vidékfejlesztési Bizottsaganak elnéke):
Nagyon roviden azt szeretném elmondani, hogy mindig ugye azzal kezdek, hogy ahol az M3-as
autopalya véget ér Vasarosnamény, a Bereg szive ott kezdddik, és ez igy is van, viszont a
autopalyarol, ahogy lehajtunk, ott a 41-esnek van egy nagyon komoly szakasza, ami kapcsan,
hogy talin Vésdrosnamény az egyetlen varos, amelynek nincsen elkeriild utja. 2008-t6l
folyamatosan kiizdiink ezért, mar harom évvel ezel6tt majdnem Osszejott, de ugy latom, hogy az
autopélya tovabbvitelének a lelassulasa egy kicsikét ezt felgyorsitotta. Azton most latjuk megint,
hogy az autépalya tovabbvitele folyamatban van, tehit ez megint be fog allni. Csak azt
kerdezném tisztelettel, hogy van-e esetlegesen arra mod, hogy legalabb az autopalya
korforgalmatol, ahol most véget ér az M3-as, onnan legalabb a varoskozpontig a 41-es felujitasa
képben van-e, ugyanis koriilbeliil 200-as kamionforgalma van csak a SWISS Krononak, ezen
kiviil pedig més elkeriilési lehetésége nincs a varosnak. Ebben kérnék egyfajta informéciot.

VARADI BARNA (a kozgylilés tagja): Reggel, ahogy jéttem Tiszaadony és Tiszaszalka kozott,
tehat konkrétan olyan volt tényleg, mint a hullamvasiit, itt-ott még a fii is felnétte az utat.

KISS ANDRAS (tandcsnok, a kozgyiilés Nemzetkozi Kapesolatok és Hatirmenti Egyiittmiikodés
Bizottsaganak elnéke): Most mivel egy picit humorosabb4 valt, Gajdos L4szlé miniszter Gr
meghirdette a ne vagd honapot majusra, igyhogy mindenkit arra biztatok, hogy ne vagjon fiivet,
hadd n6jén! Most ne vagj! hénap van ebben a hénapban, de mar csak par nap van a ne vagj
hénapbél, tgyhogy jinius elsejével lehet vagni. De a humoros részrol egy picit attérve a
komolyabb részre, mert egy komoly téma a kézit, M49. Hogy 4llunk az M49-essel, mikorra éri el
az autOpalya Szatmarnémetit és az épitési tervezett iitem milyen. Autds laikusként azt latja az
ember, hogy szépen épiil a palya, mikor hasznalhatjuk aut6sként az Gj autopalyankat? Ez az egyik
kérdés. A maésik kérdés az pedig az elmuilt fél-, hdromnegyed év sorén felvetédott Nagykaroly
bekapcsoldsa a magyar autépilyarendszerbe, tehat a nagykarolyi térség elkezdett az irdnyban
otthon is, meg itt is érdeklédni, hogy annak a térségnek a bekapcsolasa, tehat a
Nagykaroly-Vallaj hatar metszés bekapcsolasa a magyar autéitrendszerbe kovetkezéd évtizedben
napirenden lesz-e akdr egy gyorsforgalmi it képében. Azt gondolom, hogy a nyirbétori elkeriilo,
ami mdr, ha jol tudom a 2030-ig valé megépiilése abban a nagy projektlistaban benne volt, ami
késziilt tavaly, ha j6l emlékszem, év végén, és onnantdl kezdve Vallajig eljutni, az mar nem
akkora dolog. En azt latom, hogy van ebben gondolkodasi irany. En kész terveket, kész
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elképzelést még nem lattam. Az a kérdés, hogy az 6ndk asztalan ez barmilyen formaban van-e
vagy ez még annyira embrionalis, hogy ez semmilyen szempontbol nem jelenik meg. Azt
gondolom, hogy altaldban az embrionalis ligyekb6l szokott 8-10 év mulva kész ligy lenni,
ugyhogy ezért is gondoltam ezt elmondani.

DR. VERES JANOS (a kézgyiilés tagja): Egy dicsérd szo, aztan pedig egy kérdés. A dicsérd sz6
az annak szol, hogy én tobb éven keresztiil itt a kozgyiilés szine elott is hidnyoltam a
Vallaj-Nyirbator kozotti Gt felujitdsanak az elmaraddsat és ebben tortént lépés az elmult
id6szakban két rovid szakaszon keresztiil, amit k6szonok, sziikség volt ra, indokolt volt. A kérdés
pedig ugy fogalmazdédik meg, hogy a tovabbi szakasznal vajon mikor keriilhet sor a szintén
indokolt feltjitasnak a megval6sitasara. A masik kérdésem pedig arrél sz6l, hogy rendkiviil nagy
forgalmi kitettségnek van alavetve az M3-as autopalya, az ofehértéi csomépont és a Nyirbator
Ipari Park kozotti utszakasz. Ugyan ez nemrégen lett feljitva hosszii kiizdelem
eredménycképpen, de mar lathats, hogy a Nyirbatortél az autépélya felé vezetd oldalon
koériilbeliil 15 helyen a burkolatnak a f6ls6 része, van erre szakkifejezés, nem suvadva van, mert
az a gatnal van, hanem az aszfalt meg van olyan mértékben repedezve, hogy vélhetbleg a
kovetkezd téli fagyasok utan fel is fogja dobni a folsé 5-6 centis réteget. Magyarul, hogyha egy
ilyen intenziv kopdsnak kitett utszakaszrl van sz6, annak érdekében, hogy ne torténjen
visszavonhatatlan, vagy nagyon nagy koltséggel reparalhaté dolog, van-e beavatkozasi lehetdsége
a kézutnak, hogy ezeket a szakaszokat, melyek nem hosszi szakaszok, hanem 5-8 méternél nem
hosszabbak, altalaban valamilyen modon megprobaljadk megjavitani annak érdekében, hogy ne
legyen nagyobb karosodas a késébbiekben.

BAKO JOZSEF (a kozgyiilés tagja): En 4llampolgéri megkeresésre szeretnék valaszt kapni. Azt
kérdezték meg télem, hogy ugye benne van az elSterjesztésben is, hogy Tiszalok-Tiszavasvari
kozott fel lesz vjitva az ut, illetve Nagycserkesz-Nyirtelek k6zott honapok o6ta fel van marva az ut
és arra kivancsiak ugye az allampolgarok, hogy mikor fog ez megvaldsulni, mert hidnyzik az 1t, a
valds tttest. A masik pedig, azt szeretném még elmondani, hogy lathatjuk, hogy Nyiregyhazan is
oriasit n6tt az aut6zok szama és hogy megépiilt a keleti elkeriild, nyugati elkeriilé €s én fontosnak
tartandm azt, hogy a véarosnak tigymond a forgalmat csokkentsiik, hogy esetleg az autdpalyanak
azt a szakaszat, ami ugye a keleti és a nyugati elkertilét 6sszekoti, azt mentesitsiik a dijfizetés
alol. Igy lehet, hogy tudnank tigymond a véros forgalmabél autdkat elvenni. Biztos latjak 6nok is,
hogy reggel 8 kériil, illetve délutan 4 koriil szinte nem lehet kozlekedni a varosban.

SESZTAK OSZKAR (a kézgy(ilés elndke): Kell fizetni az elkeriilokért? Ez szamomra is kérdés,
nekem van matricdm az orszagra, tehat nem vettem észre ezt a problémat, de ha ez igy van, ha az
autopalya, igen, arra kell most is.

CZIRJAK MIHALY (a kozgy(ilés tagja): Nekem lenne egy kérdésem és megjegyzésem is.
Gyakran jarok Nyiregyhdza és Rakamaz kozott és most azt 6rommel tapasztalom, hogy a
Nyirtelek és Rakamaz kozott folyik egy utfeltjitds és nemcsak katylzas, hanem hat olyan 4-5
kilométeres szakaszon latom, hogy fel van marva a palya mind a két oldalon, tehat ez azt jelenti,
hogy egy teljes burkolatot fog kapni, amit én tokéletesnek tartok a katylizas helyett, tehat ezt
tartom igazi utfeldjitasnak. A masik kérdésem pedig ez tényleg kérdés, hogy Rakamaz belvarosa,
a féutca, most nem tudom milyen utca az, de az végigmegy egész Rakamaz belvarosan, nem is
emlékszek ra, hogy az mikor volt ugy feltjitva normalisan, hogy mondjuk, mint példaul most a
Rakamaz, vagy Nyirtelek és Rakamaz kozott, ami most folyik. Hogy mi az akadalya annak, hogy
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ott allandé katyvizas folyik, de ott mar csak keriilgetni lehet a katyukat is, meg a vizelvezetSket is.
Egymast figyelik a jarmiivezetdk, a kocsi megy eldtte, ki jobbra, ki balra, keriil ki egy-egy katyut,
vagy vizelvezet6t, hogy ez be van-e tervezve, vagy vérhaté-e valamikor, hogy az a szakasz, tehat
Rakamaz belvarosinak féitja valamilyen id6pontban teljes felujitast kapna és teljes
aszfaltréteget.

FARKAS ERNO (a kézgylilés tagja): Az el6bbihez annyit tudok hozzatenni, hogy kériilbeliil
olyan 2012-2014 koz6tt volt Rakamaz felujitasa, illetve annyit, hogy ott egy 6rokoélt allapot van,
tehat a teher-, kamionforgalmat Rakamazon keresztiil bonyolitottak le éveken, évtizedeken
keresztiil, ez napi t6bb 100 kamiont jelentett. Ez megsziint az elmult 1-2 évben. Itt az utak
allapota az sajnos azon meglatszik, tehat ez tényleg aktualis ez a felujitas. Napi szinten latom a
felujitast, elég szépen halad a Nyirtelek-Rakamaz kozotti it és szerintem szakszeriien végzik. A
forgalom az aktualis id6szakban természetesen megnévekszik, de elég jol kezelik. Egy masik
kérdés, a Nyiregyhiza-Debrecen ttvonal érdekelne, hogy annak megvoltak a tervezései, milyen
fazisba van, mit lehet l4tni az elkévetkezendd években err61?

IFJ. VECZAN LASZLO (a Magyar Kozut Nonprofit Zrt. Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei
Igazgatosaganak iizemeltetési és fenntartdsi osztalyvezetdje): Nagy tisztelettel koszéndm a
képvisel6 urak kérdéseit, megprobalok ré réviden, lényegre torden valaszolni. Sarosy Zoltin
képviseld dr felvetette a 4-es szamu fout rekonstrukciéjanak kérdését Zahony és Nyiregyhaza
ko6zott. Nincsen benne a beszamoldban? Valdban nincsen benne a beszamoloban, mert azt kell
mondanom, hogy az elmult 10 évben, amit utfeldjitisra tudtunk kélteni 2016-t61 2025-ig
Osszesen mintegy 412 kilométer tithalozat valosult meg hazai és eurépai uniés finanszirozasbol,
és 2020 évtél kezdddden a Magyar Falu Utfeltjitasi Programban ott, ahol a mi, Magyar Kozt
Nonprofit Zrt. is kivitelezoként vagyunk jelen, az elmuilt 6 évben, 2025-tel bezarélag 112
kilométer uthaldzat kertilt felujitasra. Ezek mellékutak, 4-5 szamjegyii utak, jellemzden a
kistérségek elérhet6ségét biztositjak. Osszesen 524 kilométer, ami az elmult 10 évben felajitasra
keriilt, és azért tartottam fontosnak elmondani ezt a szdmot, mert ez igy kimondva talan elég
soknak tiinik, ha azt mondjuk, hogy 524 kilométer. Azt gondolom, hogy biiszkék lehetiink ra. A
varmegyében viszont van az érem masik oldalén is egy szam, az én fejemben ez 2117 kilométer.
Ez Szabolcs-Szatmér-Bereg varmegyében az orszagos kozithalézat, ami a Magyar Kozut
kezelésében van. Hogyha az elmalt 10 évet tekintem és azt mondom, hogy kériilbeliil az
ithalézat egynegyedét sikeriilt felijitanunk, akkor nagyon egyszeriien kiszamolhaté, hogy
negyvenéves az a reputaciés rata, amivel majd ugyanarra az Utszakaszra visszaériink, mikdzben
egyebként a jelenlegi technoldgia az aszfaltburkolatra mintegy 1520 évet maximalizal. Egyébként
felujitas tekintetében 10, legfeljebb 15 évente nekiink vissza kellene érni ugyanarra az Gthalézatra
¢s 2010-ben késziilt egy nagy orszagos foutfelujitasi projekt, ami tulajdonképpen azt kell
mondanom, hogy nem valésult meg az elmult években, ezért a varmegyében a féuthalézatra, ami
utfelujitasra forrast tudtunk allokélni, az kisebb-nagyobb kivétellel a Magyar K&zt Nonprofit
Zrt-nek az éves tamogatasi szerz6désébol valésult meg. A mi Gtiizemeltetésre, fenntartasra
rendelkezésiinkre all6 anyagi er6forrasokbél valésitottuk meg az elmult években. A 35-6s szdmu
féaton végeztiink kisebb mértékben nagy feletii burkolatkarbantartist. Most tobb izben is
emlitésre keriilt a 38-as szamu f6ut. Egyébként a tavalyi évben a 4-es szamu fouton sszesen
mintegy kilométer koporétegeserére keriilt sor. Kevés ez? Nagyon kevés. En azt gondolom, hogy
talan batorsag lenne azt mondani, hogy a mellékuthalézataink mar jobb 4llapotban vannak, mint a
foutak, de azt gondolom, hogy a kézleked6k mégis ezt érzik. Mi azt gondoljuk, hogy sziikség
lenne egy dedikalt foutfeltjitasi programra, ahol az elmult évek elmaradasat tudnank utolémi és
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valé igaz, szakmailag is indokolt a 4-es szamu fGutnak a feldjitisa. Mondjuk azt, hogy
Nyiregyhéza és Zahony kézott, ha nem is teljes egészében, hiszen annak idején, ahol az elkertild
utak épiiltek Székely-Berkesz térségében, ott még nem annyira leromlott az ut allapota, de
emellett ugyanigy tudndm emliteni a 41-es szamu foutat, a 38-as szamu fOutat is szeretném
emliteni, hiszen most dolgozunk 3,5 kilométeren, de akik arra kozlekednek, ott a 22-es, 26-o0s
kilométerszelvény kozott még van 4 kilométer, ami azt gondolom, hogy nagyon rossz allapotban
van. Széval vald igaz, hogy a féutak felujitdsa sziikséges, és azt gondolom, hogy egyre inkabb
halaszthatatlan, de azért nincsen benne a beszdmoldban, mert jelenleg forrassal nem
rendelkeziink a 4-es szamu féutnak olyan feltjitisdra, ami azt gondolom, hogy latvanyos és
nagyobb volumenben szolgdlna ki a kozlekeddket. Filep Sandor képviseld ur kérdésére is
szeretnék valaszolni. Tulajdonképpen az imént elmondtam a valaszt: Sziikség lenne a 41-es
szému féutnak a felujitasara. En Nyiregyhéza és Vasarosnamény kozott gondolkodom, de azt
tudom mondani, hogy szem el6tt tartjuk az autopalya jelenleg végcsomopontja és
Vésarosnamény kozott azt a koriilbeliil 4 kilométeres utszakaszt, és amint lesz ra lehetOségiink,
akkor megvizsgaljuk egyrészt a technoldgiat, hogy milyen mértékii technolégiara van sziikség, ha
pedig masképpen nem, akkor nagy feliileti burkolatjavitassal, akkor teljes koporéteg-cserét, amint
az anyagi lehetdségeink ezt biztositjdk. Varadi Barna képviselé ur kérdéseire valaszolva:
Tiszaadony és Tiszaszalka kozott hullimvasit ez a kaszalasra és névényzetgondozésra is, ott is
kitért képvisel6 Gr arra, hogy talan a novényzettel, a névényzetgondozassal sem annyira
elégedett. Ugyanazokat a szdmokat tudom hozni, tehat tulajdonképpen az uthalézat egynegyedét
tudjuk 10 év alatt felujitani. Emlitettem, hogy 524 kilométer thalézat megujult az elmalt 14
évben. Ez ugye a 4113-as szdmu 6sszekotd utat érinti. Sziikség lenne olyan mértékil forrésra,
amivel nagyobb volumenben tudunk burkolatkarbantartast eszkozolni. Kaszélasi munkékkal
kapcsolatban pedig 5 mérndksége van a Magyar Kozat Nonprofit Zrt-nek itt a megyében:
Kisvéardan, Nyirbatorban, Vasarosnaményban, Matészalkan és Nyiregyhazan és 2117 kilométer
uthélézat van a kezelésiinkben. Ez a jelenlegi csapadékos és napsiitéses iddjaras, ami mogottiink
van, ez azt gondolom, hogy bdven kedvez a ndvényzet, vagy az ut menti fii névekedésének. Talan
otthon is tapasztaljuk, hogy valamivel rendszeresebben kell fiivet nyirni, vagy a parkokban is
latjuk, hogy rendszeresebben torténik a kaszalas. Igyeksziink utolérni, maximalis kapacitisaink
kihasznalasaval dolgozunk az it menti n6vényzet gondozéasan, az az utburkolatban, hat igen, j6
erre, azt meg fogjuk vizsgalni. Meg fogom nézni, személyesen fogom megnézni ennek az
tszakasznak az allapotat, és be fogjuk litemezni a sziikséges karbantartdsi munkakat! Kiss
Andras képvisel6 ur felvetette az M49-es jelenleg épiild autdpélya-szakaszanak a kérdését. Azt
gondolom, hogy mindannyiunk szdmdra vildgos, hogy mi a Magyar K6zt Nonprofit Zrt. az
orszagos kdzithalozatnak az lizemeltetését és fenntartasat végezziik orszagos szinten mintegy 31
ezer kilométer ithalozat tekintetében. A fejlesztési feladatok korabban a NIF Zrt-nél voltak, ez
eddig az Epitési és Kozlekedési Minisztérium kezében oOsszpontosult, igy az M49-es
gyorsforgalmi Ut épitésével kapcsolatban is nekiink kozutkezeloként tulajdonképpen annyi
informéciénk van, amennyi az épités iitemezésével kapcsolatban kozutkezeldi oldalrdl sziikséges,
illetve amikor a fejlesztési koncepciok eldtérbe kertilnek, akkor mi, mint tervezetten varhaté
leendd kezelOk szakmai szempontbdl véleményezziik ezeket a terveket. Ahogy pontosan az M4-
-esnek a jelenleg épiild 1. és 2. szakasza milyen befejezési hataridovel van, ezt azt gondolom,
hogy talan az Epitési és Beruhazasi Minisztériumot kévetéen a Kozlekedési és Beruhazasi
Minisztérium tudnd megvalaszolni. Ami nekem informaci6, én azt tudom elmondani, hogy ha
minden igaz, akkor az elsé szakasz az M3-as autépalyatol Okéritéfillpdsig ez év szeptemberében
el kellene, hogy késziiljon, és forgalom szamara atadasra kellene, hogy keriiljon, és az
Okoritoflilpds és az orszaghatar kozotti 2. szakasz informacidim szerint 2027 év vége. J6 az
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informaci6? Toékéletes, elég szamunkra. Tehat év eleje ez, amit mi kozitkezeléként tudunk, de
tulajdonképpen ezek az informaciok a minisztériumtél, illetve a kivitelezével valé folyamatos
kapcsolattartasnak az eredményeképpen van nalunk. Nagykaroly bekapcsoldsa a magyar
gyorsforgalmi 1thalézat rendszerébe szintén azt tudom mondani, hogy fejlesztési projekt. A
minisztérium fog majd ezzel kapcsolatban dontést hozni. Nekiink kozutkezel6ként ebben
igazabol érdemi beleszolasunk nincsen. Viszont 6riildk annak, hogy a Nyirbator elkeriils kérdése
felmerilt szintén Kiss Andras képviseld trtél. A Nyirbator nyugati, déli és keleti elkeriiléutaknak
a kiviteli tervei elkésziiltek, Epitési és Kozlekedési Minisztérium beruhazasiban késziiltek el
ezek a tervek. Az, hogy ebbdl kivitelezés mikor lesz, errdl szintén sajnos nincsen informacionk.
Tervek rendelkezésre allnak. Véleményem az, hogy a sziikséges forrasok rendelkezésre allasa
esetén Nyirbator elkeriild kivitelezése elkezdddhet és Nyirbator-Vallaj 6sszekotd ut kérdése is
felmeriilt. En eztton is koszénom Veres Janos képviseld urnak a dicsérd szavait, igazén jol esett.
Sajnos abbél foziink, amink van, abbél az anyagi forrasbél tudunk gazdalkodni, amink van és a
4915-6s szami &sszekotout tavaly 4 kilométer hosszan, az idén pedig 2,4 kilométer hosszan keriil
feltjitasra. Igy keriilt, mert ezzel a munkéval is mar végeztiink, utémunkalatok vannak még, a
kollégék a padkarendezést végzik. Itt tulajdonképpen a 4917-es tehat a teremi ledgazéstol egészen
Véllaj telepiilésig ez az 6sszekotoiit feldjitasra keriilt. Ez is igazab6l a mi szakmai déntésiink volt,
mert olyan volt az 6sszek6td Gitnak az 4llapota és a forgalma, hogy tulajdonképpen indokolta
ennek a felujitdsat. Tovabbi szakaszok felujitdsaval kapcsolatban pedig 2026-ban nem terveziink
tovabbi utfelujitast. A 2027-2028-as utfelujitasi tervekre vonatkozéan pedig gyijtjiik azokat a
szakmai észrevételeket, igényeket egy nagy kosarba, és aztan majd fogjuk ket priorizalni. Azért
mondom ezt, mert nyilvan van egy egészen egzakt kimutatasunk, az Orszigos Kozuti Adatbank a
teljes orszagos kozuthalézatot a burkolat allapota szempontjabdl hierarchikus sorrendben
priorizélja, hogy milyen éllapota van az ut burkolatanak egy-egy utfelujitis sordn. Viszont
nagyon sok egyéb szempontot is figyelembe kell venniink. Hadd mondjak két szélséséges példat.
Nyiregyhaza térségében az egyik kis telepiilésrészrol érkezett nem olyan régen tobb panaszos
levél, hogy mikor fogjuk azt a 3 kilométeres utszakaszt feltjitani? Tulajdonképpen a bekdtdutnak
a vegeén korilbelil 30 csalad élhet, akkor, amikor az utnak az egzakt allapotat Gssze kell
hasonlitani ugyanazt a 3 kilométert egy 38-as szamu féutnak a 3 kilométerével, ahol joval
nagyobb a forgalom, akkor nyilvan nekiink, mint emlitettem, az Orszagos Kozuti Adatbank ad
egy tampontot, hogy az utak éllapota, vagy az egyes utak milyen allapotban vannak. De 11
felujitasi dontésnél nagyon sok mindent igyeksziink még figyelembe venni, akéarcsak azt, hogy az
autopalya mennyire tehermentesiti az adott foutat, vagy mennyire nem tehermentesiti, vagy azt,
hogy milyen tranzitforgalom valésul meg akar az adott viszonylatban. Egyébként eldttiink van
meég a 4915-6s felujitasanak a folytatdsa, de nem merek datumot, idépontot mondani. Ebben a
nagy kosarban, amire azt mondjuk, hogy sziikséges és relevans, ebben benne van a 493-as szami
foutnak a felujitisa az M3-as autdpalya és Nyirbator kozott. Képvisel ur talén még jobban
emlékszik, s6t, biztos vagyok benne, hogy jobban emlékszik nilam arra, hogy mennyit
kiizdottiink annak a felujitasaért. Volt olyan, amikor 60 kilométer per 6ras sebességkorlatozast
kellett bevezetniink az ut allapotaért, és azt gondolom, hogy mindannyiunk szdmara nagy 6rém
volt az, amikor ezt teljes egészében fel lehetett Wjitani. Valé igaz az, hogy ott, ahol
megnovekedett tehergépjarmiiforgalom vagy nyerges szerelvények kozlekednek akar 40 tonnaig,
vagy adott esetben jogszabalyi kornyezetet betartva 40 tonna folott, ott az utnak a forgalmi
viszonyaibdl ad6dé természetes leromlasi folyamata jéval gyorsabb, mint egy olyan utszakaszon,
ahol nincs ilyen mértékii tehergépjarmiiforgalom. Az, hogy egy adott utnak a teljes felujitasaba
kezdiink, azt nyilvan megeldzik kiildnbdz6 megel6zé karbantartasi technolégiak, akar a repedés
kiontestdl kezdve lokalis katyzast tudunk alkalmazni, egyébirant pedig van egy olyan
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technologia, amivel kifejezetten a feliileti zarast lehet kezelni, ami tulajdonképpen megeldzi azt,
hogy a téli fagyasi-olvadasi ciklus kdvetkeztében a burkolat sokkal gyorsabban romoljon le és
lezarjuk a feliiletet. Ezt az eddig bevett hagyomanyos technologiat alkalmazva sem a kozlekedok,
sem a lakosok, sem mi nem szeretjiikk, mert ez az tigynevezett kétértékii kevert feliileti bevonat.
4915-6s Nyirbator hatardban csinaltunk ilyet, azt tudom mondani, hogy nem sikeriilt jol, akkor
szilkség volt ra, de nem szeretnénk ilyet tobbet a megyébe, viszont van egy egészen 1ij
technoldgia, amikor a kbvazat a kellésitdé anyaggal, tehat a bitumen emulzidval 6sszekeverve és
tulajdonképpen, mint egy ilyen nagyon vékony réteg aszfalt kertil bedolgozasra az utfeliileten, ez
egy egészen 1j technologia. Ebbe az iranyba prébalunk elindulni, nemcsak a 4915, hanem van
még a megyében két olyan szakasz, ahol kisérleti jelleggel megprobalunk vagy az idén, vagy
jov6 évben ilyen jellegli burkolatfeljitast. En ezt feljegyzem magamnak képviseld tr, és szem
elott fogjuk tartani. Nagyon szépen koszoném a dicsérd szavakat is, és k6szonom az észrevételét
is. Bako Jozsef kérdésére valaszolva, itt a Telepiilésfejlesztési Operativ Program, tehat a Top
Plusz forrasbol valosul meg 36-os szamul Gsszekotod ut, ez egészen a 36-os szamu féuttdl a 38-as
szamu foutig, illetve a masik szakasz a 3632-es szamu Osszekotd ut Tiszavasvéri telepiilés
belteriiletét6l egészen Tiszalokén a vasuti atjardig. Ezeknek ebbol a projektbol megvaldsuld
utfelgjitasoknak a kivitelezési szerzOdései a tavalyi évben aldirasra keriiltek, az idén
munkateriiletet adtunk a kivitelezOknek, és emlékeim szerint mind a két itszakasz az aszfaltozasi
munkak koérnyékén jar. A 3636, ami Nyirtelek és Nagycserkesz kozott huzddik, itt kiegyenlitd
réteg beépitésre keriilt, a koporéteg az, amin jelenleg a kivitelezé dolgozik. A 3632-es,
Tiszavasvari és Tiszalok kozott pedig szintén juniusban tulajdonképpen ezek a munkateriiletek
miiszaki atadasra keriilnek Top Pluszban. Ezek a kivitelezési munkak 60, 75, 90, illetve 120
napos kivitelezési id6vel rendelkeznek. Megmondom Gszintén, fejb6l nem tudom, 18 utszakasz
van jelenleg, ami a megyében Top Pluszb6l megy, hogy pontosan mikor lesz ennek a két
utszakasznak a miiszaki 4tadédsa, de junius vagy jalius elején legkésébb. Czirjak Mihaly képviseld
ur a 38-as szamu fout feldjitasat emlitette. Valo6 igaz, hogy 3 kilométer hosszan egy teljes palyas,
teljes szélességben koporétegeserét végziink, viszont Rakamaz belteriiletének a feltjitasaval
kapcsolatban mi elkészitettiink az elmult években egy felujitasi koncepcidt. Hogy mi az
akadalya? Tulajdonképpen a forras 2024-ben, a teljes atkelési szakasz felujitasara koriilbeliil
1-1,5 millidrd forint, 1,7 tized milliard forintot szamoltunk. Itt nemcsak a
helységnév-jelz6tablatol a helyiségnév-jelz6 tabldig gondolkodunk, hanem tulajdonképpen a
Shell kuttol kellene egészen a 16-os kilométerkdig. A 16-os kilométertdl ott mi végeztiink tavaly
nagy feliileti javitast, durvan itt egy 4,5-5 kilométerrdl beszéliink, ami teljes atkelési szakasz
biztositja. Rengeteg aknafedlap van, kozmii-aknafedlap, ami megneheziti a felujitast, illetve azt
gondolom, hogyha mar komplexitasat tekintve beszéliink a telepiilés atkelési szakaszarol, akkor a
csapadékvizelvezetéssel egyiitt kellene ezt megoldani. Az atkelési szakasz feltijitasat tekintve azt
gondolom, hogy két irany van, amiben tudunk gondolkodni. Az egyik az, hogyha mi Magyar
Kozut sajat kivitelezésben ezt az utat felujitjuk. Jelenleg az éves koltségvetésiinkbol erre nincs
lehet6ségiink. Ha erre a minisztérium a Magyar Kozut részére dedikalt forrast biztosit, akkor
elkészitjiik ennek a felujitasi tervét és megcesinaljuk a felujitast, ami azt gondolom, hogy sokkal
inkdbb egy-egy hosszi tavon. Amiben hosszu tavon lehetne gondolkodni az az, hogy komplexen
a felujitas, csapadékviz-elvezetéssel, kozmivekkel, az érintett teriiletek rendezésével egyltt,
hiszen ugye ott van egy vasutallomas, ami el6tt szintén egy kicsit olyan kaotikus kozlekedési
rendszer van. Tobb alkalommal volt Rakamaz telepiilés Onkormanyzatanak a miszaki
vezetdjével, illetve most az idén polgarmester tGrral is egyeztettink. Azt gondolom, hogy
Rakamaz telepiilés atkelési szakasza megérett arra, hogy ott komplex felujitasban kell
gondolkodni, erre pedig a sziikséges forrasokat kell biztositani valakinek a részére. A



18

minisztérium gy is kijel6li az épittet6t, ha a forras rendelkezésre 4ll, akkor azonnal lehet abban
gondolkodni, hogy milyen mértékii utfeltjitassal lehetne ezt megoldani. Farkas Emé kérdésére
szeretnék valaszolni, Tokaj telepiilésen 12 tonnas sulykorlatozas keriilt bevezetésre, viszont ez
alol egyedi felmentést lehetett kérni. Itt, ami miatt ez az Oridsi tehergépjarmiiforgalom volt az
elmult hosszi években, tapasztalhattuk, ez a tallyai kébanya és egyrészt a Nyiregyhézi Ipari Park
cpitese, masrészt pedig Debrecenben az ipari park és a BMW gyar épitése. Lényegében, mivel
autopalya kapcsolat kozvetlen ezen a viszonylaton nincs, illetve a 35-6s szdmit féuttal nincs
olyan autbpilya, ami levenné a forgalmat, ezért itt mi is tapasztaltuk ezt a Oridsi
tehergépjarmiforgalmat a nyerges szerelvények tekintetében. Na, most ez megsziint, mivel
Tokajban most mar behajtasi engedélyt tudomésom szerint nem adnak. EttSl fiiggetleniil
indokoltnak tartjuk a 38-as szdmu foumak a felijitisat. A Nyiregyhaza-Debrecen kozotti
ugynevezett R4-es gyorsut szintén azt tudom mondani, hogy az Epitési és Kozlekedési
Minisztérium beruhazésaban késziiltek el a tervek, koziti biztonsagi hatésvizsgalat és
kornyezetvédelmi hatasvizsgalat elkésziilt. A tanulményterv sorén tulajdonképpen az
engedélyezési terveket kellene elkésziteni, és ezt kovetden a kiviteli terveket, és azt gondolom,
hogy forras sziikséges, de nem mi vagyunk ennek a beruhdzéi, mi a terveket ismerjiik,
véleményeztiik, a kozitkezeldi hozzijarulast a KAVH-ra illetve a KV-re megadtuk, leend6
kezel6k vagyunk ennek az R4-es gyorsitnak a megépitését kovetben, de arrdl, hogy ez mikorra
varhat6, nincsen informaciém, minisztériumi dontés.

SESZTAK OSZKAR (a kézgyiilés elndke): Koszonjiik szépen ifjabb Veczén Laszlonak, akinek
az €desapjara szamitottam, de belendtt a szakmaéba, ez latszik, tehat csak azt akartam mondani,
hogy ezt mér a évodas koréba is lathatta, hogy milyen ez a szakma, és nagyon imponalé6 volt a
felkésziiltsége, azt akartam csak ezzel elmondani. A véleményekre keriilhet sor most, hogyha tul
vagyunk a nagyon szakszer(i véalaszokon, koszondém szépen, és jol inditotta, hogy mennyi
orszagos szinten a forréds ra, vagy milyen gyakran tudnak visszatérni felajitasokra, és akkor onnan
felfejtddott az egésznek a belsé fesziiltsége, hogy miért nem tudnak rogtén reagalni egy-egy
problémara, de arra is ugy latom, hogy j6 valaszokat kaptunk, hogy milyen szakmai kihivasok
vannak ebben a dologban, és egyediil arra, hogy az ut kozepén né a fii, annak még akkor
személyesen jarjon utina!

FILEP SANDOR (tanacsnok, a kozgylilés Teriilet- és Vidékfejlesztési Bizottsdganak elndke):
Engem nem lepett meg ifjabb Veczan Laszlo szakmai felkésziiltsége, és koszonjik szépen a
valaszokat, hiszen nagyon sok projekt kapcsan elég komoly kapcsolatunk van a Magyar Kozuttal,
¢s igy a varmegyei kirendeltséggel kapcsolatosan én szeretném megkdszonni a munkat.
Tavasszal, ahogy marcius 15-t6] lehet aszfaltozni valoban elindultak azok a munkalatok a
terségiinkben és a varmegye valamennyi pontjan, amelyek a lakossdg komfortérzetét névelik
majd, hiszen nagyon sokan kézlekednek a kdzutakon. En azt kivanom, hogy tartson tovébb ez a
lendiilet, és szeretném megkdszonni azt a kdzvetlenséget, ami a kommunikéciéban ugy érzem,
hogy pozitivabba formalddott, és ez is tartson tovabb ez a lendiilet!

IFJ. VECZAN LASZLO (a Magyar Kézat Nonprofit Zrt. Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei
Igazgatosaganak lizemeltetési és fenntartasi osztalyvezetdje): Nem hagyott nyugodni Baké Jézsef
utfeltjitassal kapcsolatos kérdése, ugyhogy muszaj voltam puskdzni. A 3632-es szami
Osszek6tdut Tiszalok és Tiszavasvari kdzott, ennek a miiszaki 4tadasa augusztus hatodikan
varhatd. Es a 3006-36-os szamd Osszekotdut, itt Nagycserkesz, Nyirtelek vonatkozasaban
besz€liink, ennek a miszaki ataddsa pedig julius hetedikére varhaté. Valéban kimaradt egy
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kérdésre a valaszom. Elnézést kérek! Nyiregyhaza keleti elkeriiléut a 300, illetve a 403-as szamu
fout, illetve a nyugati elkel6, a 338-as szamu f61t. Jelenleg csak a jogszabalyban meghatarozott
tehergépjarmilvek szamara kotelez$ az utdij megfizetése az autdpéalyan, az M3-as autdpalyén
pedig a nyiregyhazi pihendhelynél van tudomasom szerint egy kapu, bar koncesszids tarsasaghoz
tartozik, hogy ennek a utdijmentesitésére vonatkozdan lehet-e felmentést kémi, ez szintén
minisztériumi hataskér. A Magyar Kozt berkein belill utdnajarok, hogy mi ennek az
eljarasrendje, mi a folyamata? A minisztérium minden évben meghatarozza, hogy mik azok az
utszakaszok, és milyen mértékii dijfizetési kotelezettség alé tartozik, de hogy van-e lehetdség ezt
a szakaszt mentesiteni azt nem tudom, de akkor a kapott valaszt azt meg fogjuk kiildeni képvisel6
urnak.

(ldékozben az iilésterembe megérkezett Radvinszki Agnes; az iiléstermet elhagyta Gyiigyei Eva,
Sarosy Zoltan, igy a jelenlévd kozgyiilési tagok szama 21 f0.)

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elnoke): Igy van, az autépalyan fizetendé autépalya egy
varmegye matricaval ez megoldhat, de valdszinii, hogy mindenkinek jobb lenne, hogyha nem
kellene esetleg barmilyen matricat is venni, hogy ezt a autdpalyaszakaszt hasznalni tudjak a
kozlekeddk. Koszonjiik szépen még egyszer a valaszait. Kérem szavazzanak. Megallapitom,
hogy a koézgylilés 18 igen szavazattal, nem szavazat nélkiil, 3 tartdzkodassal a tdjékoztatot
elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
51/2026. (V.28.)
onkormanyzati hatirozata

Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegye orszagos kozuthalézatanak allapotarol, valamint a
Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegyében megvalosulé kozitfejlesztési projektekrol

A Varmegyei Kozgyiilés

a Varmegyei Kozgyiilés és szervei Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl szolo 10/2024. (X1.7.)
Onkormanyzati rendelet 42. §-a alapjan a Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegye orszagos
kozathalozatanak allapotarol, valamint a Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegyében megvaldsuld
kozatfejlesztési projektekrol szold tajékoztatét megtargyalta, az abban foglaltakat tudomésul
veszi.

A hatarozatot kapja:
Varmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben

(Idékozben az tiléstermet elhagyta Bako Jozsef, igy a jelenlévd kozgytilési tagok szama 20 f6.)
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4. Eléterjesztés  Szaboles-Szatmar-Bereg _Virmegye Onkormsnyzata _és  a
Szaboles-Szatmér-Bereg ~ Varmegyei  Onkorminyzati  Hivatal  2025.  évi

koltségvetésének _teljesitésérél szolo  énkorminyzati _rendelet _megalkotisara

(zarszamadas)

Eléad6: Sesztak Oszkar, a kozgylilés elndke

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elnoke): Koszontdm a napirendi pont targyaldsival
Osszefliggésben a testiileti iilésen megjelent Borsés Gabriella konyvvizsgdlé asszonyt. A
napirendi pont el6ad6jaként szébeli kiegészitésem nincs. Az elOterjesztést megtargyalta a
kozgylilés Pénziigyi Bizottsaga és timogatja annak elfogadasat, irasbeli véleményét kollégaim a
testiilet tagjai részére kiosztottdk. Kivén-e valaki a napirendi ponthoz kapcsolédéan kérdést
feltenni? Amennyiben kérdésiik nincs, megnyitom a vitat a napirendi pont felett. Megallapitom,
hogy felszdlalasi szandékot nem jeleztek, ezért a vitat lezarom. A rendelet-tervezet megszavazasa
minGsitett tobbséget igényel. Kérem, ennek figyelembevételével szavazzanak. Megallapitom,
hogy a testillet 14 igen szavazattal, 1 nem szavazattal és 5 tartézkodas mellett az elGterjesztést
elfogadta és az alabbi rendeletet alkotta:

Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegyei Kozgyiilés 6/2026. (V.29.) onkormanyzati rendelete

Szaholcs-Sza}mér—Bereg Virmegye Onkormanyzata és a Szabolcs-Szatmar-Bereg
Varmegyei Onkormanyzati Hivatal 2025. évi koltségvetésének teljesitésérdl sz616
Oonkormanyzati rendelet megalkotasarol

[1] A Szabolcs-Szatmér-Bereg Varmegyei K6zgy(ilés az Alaptérvény 32. cikk (2) bekezdésében
meghatérozott eredeti jogalkot6i hataskdrében, az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés f) pontjaban
meghatéarozott hataskorében eljarva,

[2] az allamhaztartasrél sz6l6 2011, évi CXCV. térvény 87. §-a alapjan, a
Szabolcs-Szatmér-Bereg  Varmegye Onkormanyzata 2025.  évi koltségvetésérol  és
végrehajtasanak szabalyairdl sz616 2/2025. (IL.14.) rendelettel elfogadott 2025. évi koltségvetése
végrehajtasarol az alabbi rendeletet alkotja:

1.§

(1) A Viérmegyei Kozgyiilés Szabolcs-Szatmar-Bereg Véarmegye Onkormanyzata (a
tovabbiakban: Véarmegye Onkormanyzata) és a Szabolcs-Szatmar-Bereg  Varmegyei
Onkorményzati Hivatal (a tovabbiakban: Onkorméanyzati Hivatal) 2025. évi koltségvetésének
végrehajtasat 1.220.084.897 Ft dsszegll bevételi, 677.499.334 Ft oOsszegll kiadasi foosszeggel, a
rendelet 1. szami mellékletében foglalt részletezéssel allapitja meg az alabbi bevételi és kiadasi
forrasosszetétel mellett:

a) Koltségvetési bevétele 612.507.386 Ft,

b) Finanszirozasi bevétele 607.577.511 Ft,

¢) Bevételek f66sszege 1.220.084.897 Ft,
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d) Koltségvetési kiadasa 661.415.334 Ft,

e) Finanszirozasi kiadasa 16.084.000 Ft,

) Kiadasok f66sszege 677.499.334 Ft,

g) Miik6dési tobblet -28.175.011 Ft,

h) Felhalmozasi tébblet -20.732.937 Ft,

i) Finanszirozasi tébblet 591.493.511 Ft,

1) Koltségvetési tobblet 6sszesen 542.585.563 Ft.

(2) A Varmegye Onkorményzata és az Onkormanyzati Hivatal maradvanyat 542.585.563 Ft
Osszegben jovahagyja e rendelet 11. mellékletében foglalt részletezéssel.

2.§

(1) A Varmegyei Kozgytilés a Varmegye Onkorményzata 2025. évi kéltségvetésének — ezen
beliil a kotelez elbiranyzatainak — teljesitését a 2. melléklet szerinti részletezéssel 1074.210.963
Ft 6sszegli bevételi, 608.923.507 Ft 6sszegli kiadasi f06sszeggel éllapitja meg.

(2) A Varmegye Onkorméanyzata maradvanyat 465.287.456 Ft 6sszegben jovahagyja e rendelet
12. mellékletében foglalt részletezéssel.

3.§

(1) A Varmegyei Kézgytilés az Onkormanyzati Hivatal 2025. évi koltségvetésének — ezen beliil a
kotelezd elbirdnyzatainak — teljesitését a 3. melléklet szerinti részletezéssel 445.149.723 Ft
Osszegll bevételi, 367.851.616 Ft osszegili kiadasi f66sszeggel allapitja meg.

(2) Az Onkorméanyzati Hivatal maradvanyat 77.298.107 Ft 6sszegben jévahagyja e rendelet 13.
mellékletben foglalt részletezéssel.

4. §

A Varmegyei Kozgyiilés a Varmegye Onkormanyzata és az Onkormanyzati Hivatal 2025. évi
onként vallalt feladatainak teljesitését a 4. és 5. mellékletek szerint allapitja meg.

5. 8§

A Virmegyei Kozgy(lés a Varmegye Onkorményzata és az Onkorményzati Hivatal 2025. évi
kiemelt bevételi és kiadasi eldiranyzatait és teljesitéseit a 6. és 7. melléklet szerint allapitja meg.

6. §

A Virmegyei Kozgyilés a Véarmegye Onkorményzata és az Onkorményzati Hivatal
pénzkészletének alakulasat a 8. melléklet szerinti részletezéssel hagyja jova.
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7. §

A Viarmegyei Kozgylilés a Magyarorszag gazdasagi stabilitdsarél sz6lé 2011. évi CXCIV.
torvény 3. §-a alapjan a Varmegye Onkormanyzata adossagot keletkeztetd tigyleteinek
bemutatasat a 9. mellékletben foglaltak alapjan hagyja j6va.

8. §

A Virmegyei Kozgyiilés a Véarmegye Onkorminyzata és az Onkormanyzati Hivatal
eredménykimutatasat a 10. melléklet szerint 4llapitja meg.

9. §

A Varmegyei Kozgyiilés a Varmegye Onkorményzata és az Onkorményzati Hivatal 2025. évi
meérlegét a 14. és 15. mellékletek szerint 4llapitja meg.

10. §

A Varmegyei Kézgylilés a Varmegye Onkormanyzata és az Onkorményzati Hivatal vagyonat és
beruhazasait a 16., 17., 18., 19., &s 20. mellékletek szerint allapitja meg.

11. §

A Varmegyei Kozgylilés a Varmegye Onkormanyzata és az Onkorményzati Hivatal tébbéves
kihatéssal jar6 dontéseinek teljesitését a 21. melléklet szerint allapitja meg.

12. §

A Varmegyei Kézgylilés a Varmegye Onkorményzata Eurépai Uniés és hazai tdmogatassal
megval6sulé programok, projektek bevételeit és kiadasait a 22. és a 23. mellékletek szerint
allapitja meg.

13. §

A Varmegyei Kozgylilés a Varmegye Onkorményzata 2025. évi zard 1étszamat a 24. melléklet
szerint allapitja meg.

14. §

A Varmegyei Kézgyiilés a Varmegye Onkormanyzata és az Onkorményzati Hivatal 2024. évi
teljesitésének, 2025 terv és teljesitési adatainak, és az azt kovetd harom év varhatd bevételeinek
és kiadasainak bemutatasat az Aht. 102. § (3) bekezdése alapjan a 25. és 26. mellékletei szerint
allapitja meg.
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15. §

A Varmegyei Kozgylilés a Varmegye Onkorményzata altal nytjtott kozvetett timogatéasokat a 27.
melléklet szerint allapitja meg.

16. §

E rendelet 2026. méjus 29. napjan 1ép hatalyba.

A rendelet mellékletei a jegyzokonyvhoz csatolva.

5. _ Elbterjesztés az ENEREA Eszak-Alfoldi Regionilis Energia Ugynokség Nonprofit Kft.
éves beszamoldéjanak tudoméasulvételére

Eléadé: Dr. Kondra Laura, az ENEREA Eszak-Alfoldi Regionélis Energia Ugynékség
Nonprofit Kft. ligyvezetdje

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elnoke): Tajékoztatom a Tisztelt Kozgytlést, hogy
ligyvezetd asszony sajnalatos balesetet szenvedett, igy a testiileti iilésen nem tud részt venni,
kificamodott a bok4ja, de remélhetdleg tudunk valaszolni a kérdéseikre, hogyha vannak ilyenek.
Az elbterjesztést megtargyalta a kozgy(ilés Pénziigyi Bizottsaga és timogatja annak elfogadasat.
Kivén-e valaki a napirendi ponthoz kapcsolodoan kérdést feltenni? Amennyiben kérdésiik nincs
megnyitom a vitdt a napirendi pont felett. Megallapitom, hogy felszélalasi szandékot sem
jeleztek, ezért a vitat lezarom. Kérem szavazzanak! Megéallapitom, hogy a kozgylilés 19 igen
szavazattal, nem szavazat nélkiil, 1 tartdzkodassal az elGterjesztést elfogadta és az alabbi
hatarozatot hozta:

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
52/2026. (V.28.)
onkormanyzati hatarozata

az ENEREA Eszak-Alfoldi Regionalis Energia Ugynokség Nonprofit Kft. éves
beszamoléjanak tudomasulvételérol

A Varmegyei Kozgyiilés

a kozgy(ilési anyagot megtargyalta és a Polgari Torvénykonyvrdl szol6 2013. évi V. torvény
3:109. § (2) bekezdése alapjan az ENEREA Eszak-Alfoldi Regiondlis Energia Ugyndkség
Nonprofit Kft. éves beszamoldjat jovahagyolag tudomasul veszi.
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A hatirozatot kapjak:

1. Dr. Kondra Laura, az ENEREA Eszak-Alfoldi Regionalis Energia Ugynokség Nonprofit Kft.
ugyvezetdje, 4400 Nyiregyhaza, Sostoi ut 31/B.

2. Varmegyei Onkorményzati Hivatal, Helyben

6.  FEldterjesztés a PRIMOM Szabolcs-Szatméir-Bereg Megvei Villalkozasélénkité
Alapitvany éves beszamoléjanak tudomasulvételére

Eléadé: Czomba Csaba, a PRIMOM Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Vallalkozasélénkitd Alapitvany Kuratériumanak elnoke

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elnoke): Koszoéntom Balogh Zoltan urat, a PRIMOM
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Vallalkozasélénkité Alapitvany Kuratériuménak alelnokét és
kérdezem, hogy kivan-e szébeli kiegészitést tenni a napirendi ponthoz.

BALOGH ZOLTAN (a PRIMOM Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Vallalkozasélénkit
Alapitvany Kuratériuméanak alelndke): 1990. augusztusaban, amikor dontés sziiletett arrél, hogy a
megyei 6nkorményzat segitségével a matészalkai MOM létrehozta a megye véllalkozasfejlesztési
alapitvanyat, ez egy hézagp6tl6 intézkedés volt, errél ad szémot az az irisos beszamolé is, amit a
kuratérium kikiild6tt. A 36 éve miikodd alapitvany jelenleg t6bb mint 300 mikrohitelt bocsatott
ki, részben az orszagos hitelalapbol, részben a megyei hitelalapbél, kézel 2.000.000.000 forint
hitel van most folyésitva. Sokat jelentett a véllalkozasfejlesztésben-, élénkitésben, hogy
Nyiregyhaza véros rendelkezésre bocséatott ma mar bérleti dij ellenében egy inkubatorhézat, ahol
92 %-os kihasznaltsiggal 44 vallalkozds miikodik. 2026 kora nyarat irjuk. A kézelmultban
lilésezett a kuratorium és azt kérné a 17 volt alapitébél megmaradt 14 alapitétol, tegye lehetové,
hogy a kuratérium tagjai és az alapiték hatdrozzak meg az elkdvetkezendd iddszak feladatait.
Jelenleg tgy éllunk, hogy nem lehet latni a kormény a kisvéllalkozésok iranyéba milyen
fejlesztést akar tenni, mi az elvaras, milyen hitel vagy fejlesztési lehetdséget bocsajt a
kisvallalkozasok szamara. Azt gondolom, hogy az alapitoknak, a kuratériumnak meg kell hozni
azt a dontést, amiben kitlizik azt, hogy mi a tébb mint 25 éve hasznalt Flamandhiz és a
vallalkozas- fejlesztésre szolgalé centrum tovébbi sorsa, tovabbi irdnya a tdrsadalmi és
alapitokbol 4ll6 kuratérium Osszetételével hogyan miikédjon tovabb. Tekintettel arra, hogy a
kuratoriumnak a kisebbik fele alapité tulajdonosokbél all, a nagyobbik fele az tarsadalmi
kurat6riumi tagokbél, az eddigi 36 éves miikodés alatt t6bb mint 80 kuratériumi tag miikodott.
Jelenleg az alapitvanynak az 6t6dik elndke 18 éve vezeti az alapitvanyt, Czomba Csaba fir. Az
el6z6 négy elndkbol kettd nincs a €lok sordban, ketten vagyunk a kuratériumban, akik 1990-t51
vesziink részt, a tobbiek 2000 utén Iéptek be a kuratériumba. Indokoltnak latja a kuratorium,
hogy segitséget kérjen az alapito tulajdonosoktdl, a meglévé tulajdonosoktél, hiszen azért néhany
tulajdonostél, mint MDF, SZDSZ megvaltunk érdekmulds miatt, de a tobbi tulajdonosnak
sziiksége lenne az Utmutatdsdra. Ezzel kapcsolatosan kértiik a véros polgarmesterének, Dr.
Kovécs Ferenc urnak is a segitségét. Arrdl kaptunk tajékoztatast, hogy 6 fogja inspiralni, hogy a
kuratérium és az alapit6 tulajdonosok dontsenek a tovabbi célokrdl.
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SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elndke): Koszonom szépen alelndk umak a szébeli
kiegészitését, és valoban fontos figyelemfelhivassal is élt, hogy mi lesz a tovabbi sorsa a
alapitvanynak. Azt kell mondanunk, hogy az alapitvany helyét, az alapitaskori céljat, én is ott
voltam ezen az eseményen, ahol ez a PRIMOM Alapitvany elindult és tényleg mint a
varakozassal teli inditasaval kapcsolatos elvarasok és azt gondolom, hogy a PRIMOM a valtozo
politikai, tarsadalmi korillmények k6zott, de sikeresen tudta teljesiteni a kiildetését. A volt orosz
laktanyat, volt szovjet laktanyat jo célra hasznaltak, és gyarapitottdk a magyar-roman programbol
is azdta a vagyonukat, meg mas egyéb programokbdl is, és segitették a vallalkozasokat, és
tényleg imponalé szamokat produkaltak. Koszonjiik szépen a munkajukat! A koévetkezd évi
kittintetési terviinkben majd meg kell emlékezniink, hogy PRIMOM-16l ne feledkezziink el, tehat
el kell ismemiink a PIMOM tevékenységét, és foleg az ilyen nagy bolényeknek a tevékenységét,
akik 36 éve benne vannak a kuratériumban és tényleg koszonjiik a munkadat neked személyesen
és Czomba Csabanak is. Az utébbi években pedig még kiilonosebb politikai felhang nélkiil is
teszik a dolgukat valoban. Hogy mi lesz a sorsa, nemcsak a kormanyzati szandékrol van szo,
hanem hogy hogyan tovabb vallalkozasfejlesztési iigyben Magyarorszagon, ezt majd Veres Janos
képviseld urat is kérdezem, hogy neki is van nagyobb tapasztalata, vagy ossza meg veliink az
ezzel kapcsolatos jovOképét, de jogosak a kérdéseik, hogy milyen kovetkezd néhany évtizedre,
milyen kiildetést latunk a PRIMOM elétt. Az alapitokkal egyiitt iiljiink le valamikor, én azt
javaslom hivjatok meg és akkor probaljunk ez iigyben ko6zds bolcsességeket megallapitani,
kiilondsképpen az 1j tdmogatasi konstrukcidokrol, az Eurdpai Unidban fellelhetdk-e olyan
forrasok, amik bevonhatok a vallalkozasfejlesztésbe. Vannak olyan forrasok azt gondolom, ebben
hogyan tudunk segiteni, illetve az j kormany is hogyan tud ebben segiteni az alapitvanynak,
hiszen az alapitvany kihelyez és nagy gyakorlattal kihelyez t6két, nem tudom milyen pontosan a
behajtasi szdzalékotok, de elég j6 lehet. En nem hallottam semmi ezzel kapcsolatos problémat,
ugyhogy ezt a kovetkez6 évtizedekre is meg kellene alapozni a PRIMOM koévetkezd kiildetését.

DR. VERES JANOS (a kozgylilés tagja): Valéban Balog Zoltin az, aki kezdetté] fogva ott van
vezetOként ebben a kuratériumban, elismerésre mélté munkat végzett. Egyetértek elndk Gr imént
elmondott javaslataval, hogy a kovetkezé alkalommal ezt megfeleloképpen kezeljiik. Nekem
azért természetesen, mint aki annak idején voltam egyik vezet6je is ennek az alapitvanynak, az
emlékeim most is Ugy szélnak, hogy ez a flamand haz az bizony a PRIMOM-¢, akarki akarmit is
akar ezzel kezdeni, mert azt a PRIMOM kapta cimzetten a flamand kormanytél timogatva. Ott
voltunk annak idején, amikor ez az egész megallapodas 1étrej6tt az atadaskor. Hadd ne mondjam
végig a dolgokat és az utolsé megjegyzésem, hogy azért is indokolta ez a bizonyos jovordl sz6lo
eszmecsere ¢€s gondolkodas, merthogy a mérlegében most ennek a bizonyos alapitvanynak az
eldzd évhez képest egy lényegesen nagyobb eredményromlas is szerepel, magyarul 1ényegesen
csokkent a nyeresége a vallalkozasnak. Most is szép, mert kozel 20.000.000 forint, de ez még
mindig fele az azt megel6z6 év nyereségének és ez egy mindenképpen olyan jel, amelyre oda kell
figyelni és a megfelel6 gondossaggal kell kezelni a folytatast. Azt gondolom, hogy egyetértés van
kozottiink, amikor erre az eszmcserére sor keriil, allok rendelkezésre.

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elndke): Varunk egy meghivot és az érdekelteket, akik
érdeklddnek a alapitvany sorsa irant, akkor erre elhivjuk és kozdsen valamilyen jovoképet
probalunk felvazolni.

BARACSI ENDRE (a kozgyllés alelndke): Csak arra szeretnék reflektalni, ami itt elhangzott,
hogy az alapitdk és a Kuratdrium ko6zott legyen egy kovetkezd 1épés. Csak azt szeretném
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megerdsiteni, hogy mennyire egyiitt gondolkodik akar a varmegyei kézgyilés, akar a kuratérium
tagsaga, hiszen pont a legutolsé kuratériumi iilésen ez felmeriilt és dontés is sziiletett rola, hogy
egy ilyen egyeztetést mindenképpen kezdeményez a kuratérium, illetve elndk i, ugyhogy ez a
jovOben meg fog valdsulni.

BALOGH ZOLTAN (a PRIMOM Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Vallalkozasélénkité
Alapitvany Kuratoriuméanak alelndke): Szeretném megkoszonni a kézgyiilésnek, hogy
meghallgatta a napirendi pontunkat. Ez kiilon szimpatikus lesz a kuratérium szimara, hogy
érzékeny fiilekre talalt ez a révid beszdmolénk, amit irdsban a kozgylilés tagjai is megkaptak.
Amit Veres Janos képviseld ur is emlitett, évek 6ta folyik bizonyos egyeztetés, amit tovabb kell
folytatni a Flamand héz Gigyében, annak a tulajdonanak az iigye, de azt gondolom, hogy ezzel a
megyei kozgytilést nem fogjuk terhelni, ezt egy sziikebb korben probaljuk mar rendezni. Es még
gy nagyon pici aprésag, ami 2026-ba ritkasdgszamba megy a kuratériumok miikodésében, a 36
¢v alatt a 80 vélasztott tisztségvisel6 mindvégig tiszteletdij nélkiil dolgozott.

(ldékozben az ilésterembe megérkezett Baké Jozsef, Gyiigyei Eva, az iiléstermet elhagyta
Gosztola Zoltdnné, igy a jelenlévé kozgyiilési tagok szdma 21 f5.)

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elndke): Igen, ez kiiléndsen elismerésre méltd. Koszondm
szépen alelndk ur a tébb évtizedes munkadat, neked személyesen is és a kuratérium valamennyi
jelenlegi és volt tagjanak, és akkor a varjuk a meghivasotokat, amikor egy kozds jovokép
felvazolassal kapcsolatban a kozgyiilés tagjait is, akit érdekel, azokat értesitjiik. Kérem
szavazzanak. Megéllapitom, hogy a kézgyiilés 21 igen szavazattal, nem szavazat és tartozkodas
nélkil az elSterjesztést elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
53/2026. (V.28.)
onkormanyzati hatirozata

a PRIMOM Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Villalkozasélénkito Alapitvany éves
beszamoléjanak tudomasulvételérol

A Virmegyei Kozgyiilés

a kozgyllési anyagot megtérgyalta és a Polgari Toérvénykonyvrdl szolo 2013. évi V. térvény
3:109. § (2) bekezdése alapjan a PRIMOM Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Vallalkozasélénkitd
Alapitvany éves beszamol6jat jovahagyolag tudomasul veszi.

A hatarozatot kapjak:

1. Czomba Csaba, a PRIMOM Alapitvany Kuratériumanak elnoke,
4400 Nyiregyhaza, Luther u 16.

2. Vérmegyei Onkormaényzati Hivatal, Helyben
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7. Eloterjesztés Szabolcs-Szatmar-Bereg Viarmegye Integralt Teriileti Programija
nyomonkdovetési szabalyzatanak elfogaddsara

El6adé: Sesztik Oszkar, a kozgytilés elndke

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elndke): Szébeli kiegészitésem nincs. Az elbterjesztést
megtargyalta a kozgylilés Teriileti és Vidékfejlesztési Bizottsaga és tamogatja annak elfogadasat.
Kivan-e valaki a napirendi ponthoz kapcsoléddan kérdést feltenni? Ha kérdésiik nincs,
megnyitom a vitdt a napirendi pont felett. Megallapitom, hogy felszdlalasi szandékot nem
jeleztek, ezért a vitat lezarom. Kérem szavazzanak. Megéallapitom, hogy a kozgyiilés 20 igen
szavazattal, nem szavazat nélkill, 1 tartdzkodas mellett az eloterjesztést elfogadta és az alabbi
hatarozatot hozta:

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
54/2026. (V.28.)
onkormanyzati hatiarozata

a Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegye Integralt Teriileti Programja nyomon kovetési
szabalyzatanak elfogadasarol

A Varmegyei Kozgyiilés

1. az elBterjesztést megtargyalta, elfogadta és a teriileti Onkormanyzatok teriiletfejlesztési
feladatellatdsanak ellenérzésérdl szolé Allami Szamvevészék altal készitett jelentésben
foglaltakhoz kapcsolédé Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegye Integralt Teriileti Programja
nyomon kovetési szabalyzatat a hatarozat melléklete szerint kiadja;

2. felkéri a kozgylilés elnokét és a varmegyei jegyzOt, hogy gondoskodjon a szabalyzatban
meghatarozott monitoring tevékenység ellatasarol és a monitoring rendszer miikédtetésérol;
Hataridd: folyamatos Felelos: kozgyiilés elnoke

varmegyei jegyz6

3. felhatalmazza a kozgylilés elnokét és a varmegyei jegyzOt a tovabbi sziikséges intézkedések

megtételére.

Hataridd: folyamatos Felelés: kozgytilés elndke
varmegyei jegyz0
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A hatérozat__ot kapjak:
Véarmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben

A hatdrozat melléklete a jegyzékonyvhoz csatolva.

8. Tajékoztatd Szabolcs-Szatmar-Bereg  Varmegye Onkormanyzata kiils6
projektmenedzsment szervezet kozremiikodésével megvalésulé projektiei aktualis
allasarol

Eloadé6: Berettyan Jozsef, a Szabolcs 05. Gazdaséagfejlesztési Nonprofit Kft. tigyvezetbje
Meészaros Ferenc, az Alkossunk Véarost Alapitvany iigyvezetdje
Berecz Janos, Gavavencsell6 Nagykozség polgarmestere
Usz 1llés, az SZSZBMFU Szabolcs-Szatmar- -Bereg Megyei Teriiletfejlesztési és
Kérmyezetgazdalkodéasi Ugynokség Nonprofit Kft. igyvezetdje

SESZTAK OSZKAR (a kozgyiilés elnoke): Koszontém a napirendi pont testiileti niilésen
megjelent el6addit. A tijékoztatét megtirgyalta a kozgylilés Teriilet- és Vidékfejlesztési
Bizottsaga.

FILEP SANDOR (tanacsnok, a kozgyiilés Teriilet- és Vidékfejlesztési Bizottsaganak elndke): A
bizottsdg nagyon hosszan targyalta ezt a napirendi pontot, ezen tajékoztatokat és arra a
megallapodésra jutottunk, hogy a kovetkezd kozgytilésre mindenképpen hozzuk vissza ezt az
anyagot, annal is inkabb, mert vannak olyan dolgok, amelyeket helyre kellene még tenni az id6k
folyaméan és reméljilkk, hogy ez meg is torténik majd. Ugyanakkor hadd készénjem meg
lgyvezetd urnak, Berettydn Jozsef urnak, valamint Berecz Janos polgérmester urnak, hogy
megtiszteltek benniinket jelenlétiikkel és elmondtik kiegeszueskeppen azokat a szdmunkra is
fontos informacidkat, amelyek megersitettek tovabbra is benniinket abban, mindenképpen
hozzuk vissza ezt az anyagot a kovetkezd kézgylilésre, hiszen latjuk azt, hogy a forraslehivasok,
illetve a palyazat benyujtésakor is ismert tények nem feltétleniil érnek 6ssze azzal, hogy hogyan
tovabb a projekttel és ennek nagyon komoly anyagi kovetkezmenyel is lehetnének. Epp ezért
felelésséggel dontétt a bizottsag a targykérben, hogy hozzuk vissza ezt az anyagot Ugyanakkor
hadd mondjam el, hogy bizottsagl tilésen is hangot adtam annak, hogy szimomra tovabbra is
érthetetlen az, hogy Usz Illés tr rendre nem tisztelt meg benniinket a bizottsagi iiléseinken, mint
ahogy most sem latom. Itt hadd hivjam 6l a figyelmet arra, hogy azért nagyon komoly
anyagokrol van itt sz6 és a kdzgyllésiink is igen magas szinten érintett ebben. En, akik itt voltak
¢s megtiszteltek benniinket, elmondték a hozzaszolasaikat, kiegészitettek benniinket azzal, ugye a
kévetkezd napirendi pont kapcséan Cap Andrea is megtette veliink ugyanezt. Ugy gondolom, hogy
akkor végziink hiteles és komoly munkat, hogyha a bizottsag komolyan veszi azt, ami a kiildetése
¢s ezt kérem a onkormanyzatunktol is, hogy ez ligyben ilyen forméban jarjunk majd el.

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elndke): Akkor vegyiik is le napirendrél, most azt
javasoljatok?
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FILEP SANDOR (tanacsnok, a kozgyiilés Teriilet- és Vidékfejlesztési Bizottsaganak elndke):
Nem azt javasoltuk, hanem azt javasoltuk, hogy most akinek van véleménye, nyugodtan,
szerintem mindenki megkapta az anyagokat, azokat elolvashatta, lathatta, és azért érezziik azt, és
alatamasztottak az érintettek is, hogy azért a forraslehivasokkal gondok vannak, hiszen ezek
el6finanszirozott palyazatok, és tobb 100.000.000 forintrdl van sz6, amelynek az Osszerakasa
bizony nehéz, és a mérfoldkovekhez érve nincs mindig méd arra, hogy meg tudjak finanszirozni
a kovetkez6 mérfoldkdig. A 600 milliés nagysagrendben is lattunk forraslehivasi igényeket,
palyézati lehetdséget, de e kapcsan, hogyha tisztelt jelenlévok esetleg hozzaszolnak, még azt is
megkoszonjiik. Tehat nem a levétel mellett dontottiink, hanem hogy targyaljuk ebben a forméban,
de mindenképpen fedjilk magunkat azzal, és legyiink dvatosak, hogy mind a bizottsag, mind az
Oonkormanyzatunk ezt a modot, ezt az utat valasztana.

DR. VERES JANOS (a kozgyiilés tagja): Képviseld tr egy nagyon pici pontositds. Azért nem
javasolta a bizottsag a levételt, merthogy elkezdtiik targyalni a napirendet. A bizottsagban érdemi
vita alakult ki a napirend kapcsan. A két megjelent képviselé a két projektrdl elmondta, hogy
kériilbeliil hol tartanak. Ugyanakkor nem megnyugtaté a megyei kozgyiilés szempontjabol az,
amit hallott a két projekt kapcsan. A masik két el6terjesztés, amelynek nem volt itt képviselSje a
bizottsagi iilésén és most sincs itt a kozgyiilésen sem megnyugtaté azoknak a helyzete. Ebbol
koévetkezden azt a hatdrozatot, hogy megismerte a kézgyiilés a projekteket, azt mi nem javasoljuk
elfogadni, mert nem ez a feladat, hogy megismertiikk, hanem megnyugtaté modon szeretnénk
rendezni a projekteket. Elnok ur erre tett javaslatot és ezt szolgdlnd az eredeti hatarozati
javaslattal szemben, hogy a kozgyl(ilés sziikségesnek tartja, hogy a kovetkez6 kozgylilésen ismét
targyaljon err6l a négy projektrél. Az egésznek az a jelentdsége, hogy a varmegyei kozgyiilés
mindegyik projektben érdemi szerepld, konzorciumi partner. Ebbol kévetkezden, miutan nekiink
nem lesz forrasunk arra, hogy a jelenleg lathatd pénziigyi nehézséget athidaljuk, ezért valamilyen
dontést majd akkor kell hozni, mikor latjuk, hogy a tobbi partner ebben a kérdésben elérébb tud-e
jutni, avagy sem. Egyébként minden mas az ismert, kordbban meghirdetett szabalyok szerint
zajlana, csak lathatéan ezek nem tigy haladnak, ahogyan haladnia kellene. Ezért a mddosité
javaslata a bizottsagnak és ezért nem az a javaslat, hogy ne targyalja a kozgytlés. Tehat minden
tovabbi nélkiil, akinek véleménye van a leirtak alapjan, akkor még mondja el. Mi elég hosszan
vitatkoztunk a bizottsagban errdl és erre a konszenzusos javaslatra jutottunk, amit elndk ur az
imént tolmécsolt.

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elndke): Egyébként ezért javasoltuk a kozgy(ilési napirendet,
hogy lassuk, hogy mi van ezekkel a projektekkel, talan meg ugye felhivjuk a figyelmet
magunknak is, illetve a projektpartnereknek is ezeknek a projekteknek a belsd ellentmondésaira,
példaul a finanszirozasi kérdéseket illetden, Ggyhogy a kovetkezo kozgytilésre jra visszahozzuk
a tajékoztatot, illetve a napirendet Gjra fogjuk targyalni. Olyan médon veszem tudomasul ezt a
dolgot, hogy a kovetkezd kozgylilésen ujra fogunk ezzel foglalkozni, de akkor ez most, mint
mind mddosité jelenik meg, amit elSterjesztoként befogadok. Most akkor csak annyi, hogy a
megismerte €s sziikségesnek tartja, hogy a kdvetkezd kozgylilésen ismételten targyaljunk rdla.
Kérem szavazzanak. Megéallapitom, hogy a kozgyiilés 21 igen szavazattal, nem szavazat és
tartdzkodas nélkiil az alabbi hatarozatot hozta:
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SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
55/2026. (V.28.)
onkormanyzati hatarozata

Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegye Onkorményzata kiilsé projektmenedzsment szervezet
kozremitkodésével megvalésulo projektjei aktualis allasarol

A Varmegyei Kozgyiilés

a Varmegyei Kozgylilés és szervei Szervezeti és Miik6dési Szabalyzatardl sz616 10/2024. (X1.7)

onkormanyzati rendelet 42. §-a alapjan a Szabolcs-Szatmér-Bereg Véarmegye Onkorményzata

kiilsd projektmenedzsment szervezet kdzremiikodésével megvaldsuld projektjei aktualis allasarol

sz616 tajékoztatot

- az LAKTIV- ES OKOTURIZMUS FEJLESZTESE SZATMAR-BEREGBEN II.”
elnevezésli, TOP_PLUSZ-6.1.4-23-SB2-2025-00004 azonositészamii projekt;

- az LAKTIV TURIZMUS - INTERMODALITAS A RETKOZBEN” elnevezési,
TOP_PLUSZ-6.1.4-23-SB2-2025-00006 azonositészamt projekt;

- a »Nyiri Mezbség aktiv turisztikai fejlesztése” elnevezésii,
TOP_PLUSZ-6.1.4-23-SB2-2025-00007 azonositészamu projekt;

- a ,Varmegye a J6v0 Nemzedékéért” elnevezésii, TOP_PLUSZ-3.1.3-23-SB2-2024-00002
azonositészamu projekt

tekintetében megismerte, mely alapjan megallapitja, hogy sziikséges a projekt-tajékoztatok soron

kévetkezo testiileti iilésen torténd ujratargyalasa.

A hatirozatot kapja:
Varmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben

9.  Tajékoztat6 a Tisza Korlitolt Felelésségii Eurépai Teriileti Tarsulds tevékenységérdl

El6ado: Szabéné Cap Andrea, a Tisza Korlatolt Feleldsségii Eurépai Teriileti Tarsuls
igazgatoja

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elnoke): Koszontom Szabéné Cap Andrea asszonyt, a Tisza
ETT igazgatojat és kérdezem, hogy kivan-e szobeli kiegészitést tenni a napirendi ponthoz.
Megallapitom, hogy szdbeli kiegészités nincs. Az elSterjesztést megtargyalta a kozgyiilés
valamennyi bizottsdga és timogatjék annak elfogadasat. Egy nagyon példaértékii tarsulasrél van
sz0, mar hosszii multra tekint vissza, tobb mint tizéves miltra és biiszkeségiink, hogy ezt a
tarsulast tudjuk mikédtetni Kérpatalja Onkormanyzataval, illetve Kisvardaval kézosen és szamos
projektet valésitott meg az évek soran és sikeresen miikodik. Ennyi talan kiegészitésképpen.
Kerdés, vélemény nincs. Kérem szavazzanak. Megallapitom, hogy a kozgyiilés 21 igen
szavazattal, nem szavazat és tartozkodds nélkiil a tdjékoztatét elfogadta és az alabbi hatarozatot
hozta:
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SZABOLCS-SZATMAR-BEREG VARMEGYEI KOZGYULES
56/2026. (V.28.)
6nkormanyzati hatarozata

a Tisza Korlatolt Feleldsségii Europai Teriileti Tarsulas
tevékenységérol

A Varmegyei Kozgyiilés

a Varmegyei Kozgyiilés és szervei Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl sz616 10/2024. (X1.7.)
onkormanyzati rendelet 42. §-a alapjan a Tisza Korlatolt Felelosségli Eurdpai Teriileti Tarsulas
tevékenységérdl sz016 tajékoztatot jovahagyolag tudomasul veszi.

A hatarozatot kapjak:

1. Szabdné Cap Andrea, a Tisza Korlatolt Felel6sségii Eurdpai Teriileti Tarsulés igazgatoja,
4600 Kisvarda, Szent L. u. 7-11.

2. Varmegyei Onkormanyzati Hivatal, Helyben

10. Bejelentések, kérdések, interpellaciok

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elnoke): Megkérdezem a kozgyiilés tagjait, hogy van-e
bejelentésiik, kérdésiik, interpellacidjuk.

VARADI BARNA (a kozgylilés tagja): A multkor a kozgytilésen felhivtam a tisztelt kozgytilés
figyelmét arra, hogy olyan 1ij helységnévtablak kertiltek kihelyezésre, amelyek nem tartalmaztak
a magyar telepiilések magyar nevét. Azdta informacié van arrdl is, hogy Nagydobronyban is
keriilt ki ilyen helységnévtabla, illetve Szernyén is. Tovabba most egy nagyon friss hir, hogy
Nagyvaradon ennek a premontrei apatra konkrétan raboritottak az épiiletet, tehat a falat betorték
és Ggy tortek be hozza. Tehat ugy latom, hogy megint egy-egy ilyen éles magyarellenes
tdmadassorozatnak vagyunk kitéve, és nem tartom elégségesnek azt, amit itt a bizottsagi {ilésen
Kiss Andras képviselotarsammal beszéltem igazabol, hogy beszéltiink, hogy 6 maganemberként,
magéanszemélyként az 1j kiilligyminiszter asszonyhoz fordult ebben a témaban. Ezt nem tartom
elégségesnek. J6 lenne, hogyha ahhoz tartanank magunkat, amit el6z6leg, gy mondom, amirdl
sz6 volt, hogy keressiik mar meg hivatalosan Kérpatalja vonatkozasdban Saray elndk urnak ugy
irtam levelet, még nem kaptam ra valaszt, tehat ottani, mondjuk igy kozgyfilési elnoknek, hogy
Karpatalja Tanacs elnokének irtam a levelet, én nem kaptam ra valaszt. Ha kapok ra valaszt,
akkor visszatériink erre a kérdésre.

SESZTAK OSZKAR (a kdzgyiilés elnoke): A nagyvaradi dolgokat illetéen nem hiszem, hogy
képvisel6 ur maganemberként mondta volna ezt, bizottsagi elndkként irt a kiilligyminiszter
asszonynak egy levelet szerintem, de erre majd valaszol Kiss Andras.
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KISS ANDRAS (tanécsnok, a kozgylilés Nemzetkozi Kapesolatok és Hatdrmenti Egyiittmiikodés
Bizottsaganak elndke): Két dolgot tisztdzzunk. Az egyik, hogy elndk 1ir a lehetd legtobbet tette
meg azzal, hogy Karpatalja megye elndkét, az 6 partnerét tajékoztatta és valaszt kért tdle. En
elndk urtdl azt szeretném kérni, hogy siirgesse ezt a valaszt, ha lehetséges, hogy megkapta a
levelet és ne iiljon rajta, vélaszoljon. Ez az egyik része. A maésik része a torténetnek pedig a
kovetkezd: van két szuverén orszag, Ukrajna és Magyarorszag. Annak van egy 10 éve, 2017 6ta
fonnallé nyelvi és kisebbségjogi vitdja. Ebben a vitaban Szabolcs-Szatmar-Bereg Varmegye
Onkormanyzata nem szerepel. Ez két allamnak a vitdja. Mi, mint egy kisebb, vagy egy mas
Jellegu szuverenitdssal rendelkezd Onkorményzati testiilet, a sajat partneriinket tudjuk.
Ertelemszer(ien felterjesztési joga a megyei Onkormanyzat egészének van. A megyei
onkormanyzat egésze, ha felterjesztéssel él barhova, az ide be fog jénni és azt majd mi
megtargyaljuk, ameddig ilyen felterjesztés van. En a bizottsagnak, mivel nincsenek ilyen 6n4llé
hatdskorei, én varmegyei képvisel6ként barmit meg tudok irni, ezt meg is tettem, mert a
kovetkez0 a helyzet. Itt egyértelmiisitsiink valamit, van egy helyzet: Magyarorszag és Ukrajna
elkezdett kisebbségi és nyelvi jogokrél beszélgetni. En azt gondolom, hogy minden magyar
allampolgérnak, akinek fontosak a kiilhoni magyarok, allampolgari kételessége és természetesen
ennél tobb varmegyei képviseldi, bizottsagi elndki kételezettségem, hogy tajékoztassam azokat,
akik targyalnak, hogy milyen az 6nkorményzati, telepiilési helységnévtablakat érinté probléma
van. En egyébként nyitott vagyok arra, hogy ha erre a kérdésre kovetkezd kozgyiilésig nem
kapunk érdemi valaszt Saray elnok urtdl, akkor éljiink a felterjesztési joggal. Tehat az nem
normalis, hogy ukrajnai, karpataljai polgarmesterek, amikor kicserélik a telepiilés névtablajat,
sajat hatdskérben csak azért, mert nekik van 8 osztalyuk, vagy egy szakkozepiik és most nagyon
keményen €s élesen fogalmazok, lecserélnek telepiilésnévtablakat és nem irjak ki magyarul a
telepiilésnevet. Ez torténik. Tehat ezt 4-5 polgérmester azért, mert neki tSbb esze van, a
pontosabban a Matyas kiraly mesét idézve, eggyel t5bb marhdja van a kelleténél, ezért telepiilés
nevtablakat Ugy cserél, hogy a magyar feliratot lehagyja. Ez vérlazitd, nem eurdpai, és ez ellen
161 kell 1épni. Olyan jogot vesznek el ezek a telepiilésvezetdk, amik eddig megvoltak, amelyeket
az elmult 30 évben a magyar-ukran egyiittm(ikodés ért el. Tehat és ebbe mindenkinek, Veres
Janos képviseld 1r ott iilt kormanyzati iiléseken, 8 pontosan tudja, hogy az akkori ukrén
partnerekkel 6 hogy targyalt, hogy az, ahogy egy ukran-magyar megbeszélést eldkészitettek, de
egyébként vannak méds emberek is, akik tudjak, hiszen elnok ur is iilt ott gazdasagi
vegyesbizottsigban, pontosan tudja, hogy ennek az eldkészitése hogy mikodik. Itt csak arra
akartam f6lhivni az 6n figyelmét is, hogy ez altalaban ugy miikddik, hogy mindenféle anyag,
mindenféle tércahoz beérkezik, azokat Ssszeszedik, tigy hivjak, hogy tarcakézi egyeztetés.
Mindenki odateszi, és aztdn aki megy targyalni, az minden dolgot, ami hozza beérkezett,
egyberendez. En csak annyit segitettem és barmikor ezt megteszem a jelenlegi kiiliigyminiszter
asszonyon, mivel 6 fogja 6sszerendezni, hogy mirdl targyalnak, hogy atkiildtem neki a fotét,
hogy volt név kiirva magyarul, most nincs kiirva név magyarul. Ez nagyon fontos, de ne
hergeljiink egymas ellen, ezért beszéltem ilyen hosszan. Az ember jéindulattal probal segiteni,
munkadrat szan arra, hogy megirja a levelet, természetesen oriilok, hogyha Onnek ez nem
elégséges. En ennyit tudtam tenni.

BAKO JOZSEF (a kozgylilés tagja): Nekem egy bejelentési kotelezettségem van, éspedig azt
szeretném elndk urnak, illetve a kozgylilésnek a tudomaésara hozni, hogy a Mi Hazank Mozgalom
kizarta a soraibol Viradi Barna képviseld urat, illetve mint jelolészervezet visszahivia a
mandatumabdl, amit a listdn szerzett. Ezt kell bejelentenem, ezt szeretném a tudomésukra hozni.
Elétte ugye jegyzo arral megbeszéltem ezt.
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SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elndke): Koszonjik szépen a bejelentést, akkor ennck
megfeleléen fogunk eljarni. Tehat akkor majd fiiggetlen képviseldként folytatod, vagy vélaszolj,
csak hogy tisztdbban lassunk, hogyha lehet.

VARADI BARNA (a kozgyiilés tagja): Elnézést, igazabél a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom
Lényai Alapszervezetének vagyok az elndke.

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elnoke): Akkor a Jobbikban folytatod, ha jél értem?
Rendben.

DR. VERES JANOS (a kozgyiilés tagja): Egyetlenegy mondatot szeretnék mondani Varadi
Bamaénak is, meg Kiss Andrasnak is. Amir6l beszéltetek, az egy olyan iigy, amelyet a két orszag
egyiittmikodéseként kell tudni megoldani. Ez nem elndk tirnak a tiszte, nem a te tiszted, Andras,
bocsass meg, hogy igy mondom, nem is a Barna tiszte. A valds problémat a két orszagnak kell
egyiitt megoldani. En teljesen egyetértek azzal, hogy ha annak a delegiciénak a napirendjére
odakeriil tizenakarhanyadik pontként, akik ma targyalnak a két orszag ezen jellegli kapcsolatairél
¢és nem akarok tobbet mondani, mert szerintem ezt igy helyes tennie, szerintem a kozgytilés ne
akarjon tobbet anndl, mint ami a kozgylilésnek a jogkore. Ez egy kényes, két orszagot érintd
targyalassorozat, ami zajlik. Tegylik ennek részévé minden tovabbi nélkiil és ott majd el fog d6lni
valamilyen modon ez a kérdés.

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elndke): Igen, én is igy gondolom. Egy kérdést intéztem a
kollégdmhoz, majd meglatjuk, hogy mit valaszol rd, de hat most {ij aranykor elé néz az
ukran-magyar kapcsolatrendszer, ugyhogy most magasra tehetjik az elvarasainkat, illetve
legalabbis a varakozasainkat, hogyha az elvardsainkat nem is.

FILEP SANDOR (tanicsnok, a kozgytilés Teriilet- és Vidékfejlesztési Bizottsaganak elnoke): A
kozgylilés elején elndk ur emlitette, hogy a Véarmegye Napjat varosunk, a Varmegye
Onkorméanyzataval egyiittesen szervezte meg. E kapcsin szeretnék egy dolgot pontositani.
Nagyon sok Facebook-politizalas van, azt mindenki latja, hallja, és szeretném elejét venni annak,
hogy itt kiilonb6z6 mendemondak keringenek a Facebookon. Kovacs Sandor képviseld ur,
valamint Dr. Tilki Attila orszaggytilési képviseld megtisztelte a rendezvényiinket, ott tudtak lenni,
¢és valoban minden egyes percében ott voltak az eseménynek, de azért azt hadd mondjam el, nem
szorul elndk ur a védelmemre, mert meg tudja védeni magat, de valamennyi orszaggytilési
képviseld6 megkapta a Varmegye Napjara a meghivdjat e-mailben, nyilvan bokros teenddk
vannak, elfogadjuk, de olyan is volt, a tisztesség megkivanja azt is, aki visszajelzett, hogy nem
tud ott lenni, de azért vegylik annak elejét, hogy mi nem figyeltiink oda, odafigyelt mindenki a
meghivasra és én kiilon k6szondém a hattérmunkat az onkormanyzat dolgozodinak, hiszen egy
nagyon szép eseménynek voltunk szemtanui. Az lathat6 volt, hogy az érdeklddés egy kicsit gyér
volt, de hat ahogy a beszédemben ott is elmondtam, most politikailag szenzitiv id6ket éliink, de
bizunk abban, hogy el6bb-utdébb minden kiegyenesedik.

SESZTAK OSZKAR (a kozgylilés elndke): En is meg tudom erdsiteni polgarmester trnak a
felszolalasat, hogy mindenkinek kiildtiink meghivét, minden listas képviseldnek, aki a megyében
lakhellyel rendelkezik. Igyekeztiink mindenkinek meghivét kiildeni, és hat nem mindenki tudott
eljonni, ezt is meg tudjuk érteni. Valaki erre valaszolt, valaki még valaszra sem méltatott, de
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reméljiik, hogy majd a kovetkezdkben figyelik a munkénkat. Ugy, ahogy erre a kézgyiilésre is
minden véirmegyében lakos orszaggyiilési képviselét mar meghivtunk, tgyhogy vérunk
mindenkit szeretettel, aki gy érzi, hogy bele akar latni a munkankba. T4jékoztatom a Tisztelt
Kézgyiilést, hogy 2026. jinius 4-én (csiitortokén) 10,00 6ratél a nyiregyhazi Hésok terén keriil
sor a Nemzeti Osszetartozas Napja alkalmébél tartando lnnepi megemlékezésre. Az esemény
meghivdja a kozgylilési tagok részére megkiildésre keriil. T4jékoztatom tovébba a Tisztelt
Kozgylilést, hogy a soron kovetkezd iilés tervezett idépontja 2026. junius 25. napja. Kész6ndm a
megjelenést és a testiilet munkajat, az iilést bezarom.

(A kozgyiilésre meghivottak jelenléti ive, a javasolt napirendi pontok, az eldterjesztések, az eredeti
hatdrozati javaslatok a jegyz6konyv mellékleteit képezik.)
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